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Denarius Hoard from the Rete¢ Camp in the Pisek District

The article presents basic information on the find of a board of deniers in a ves-
sel from the Retec¢ camp in the Pisek district in 2017. The hoard is composed of
1,341 small deniers of Dukes Bretislav I and Spytibnév II.

O—x find; denier; Bietislav I (1035-1055); Spytibnév II (1055-1061); Rete¢ (Obar cad. area, Pisek
district) [CZ].
opooooOooOooOooOooOooOooOOOOOODOOOODOOOCOOOOOOOODOOOCOOOOOOOOODOOOOOOOOOOODO

O—x ndlez; dendr; Bietislav I. (1035-1055); Spytibnéy II. (1055-1061); Retec (k. 1. Obar' okr. Pisek).

V roce 2017 byl pobliz osady Rete¢ (k. G. Ohaf, okr. Pisek) nalezen unikatni
denarovy poklad uloZeny v nadobé¢. Nalez byl autory ziakladné zpracovan
a katalogizovan. Ukolem pfispévku je prvotni seznameni odborné vefejnosti
s timto nalezem.

Nalezové okolnosti (0br. 1-2)

Misto nalezu pokladu se nachazi v nadmorské vySce piiblizné
495 m n. m. na mirném zapadnim svahu lesnatého kopce zvaném Malina (S-J-
TSK: Y=778209.62 X=1097766.21), situovaném zdapadné od osady Rete¢ a asi
300 m od Svojsického potoka (hranice mezi JihoCeskym a Stfedoceskym kra-
jem). Ve vzdilenosti 100 m jihozdpadné od mista nalezu jsou v terénu patrné
relikty ivozu neznamého stafi. Lesni porost byl v ¢ase odkryti depotu v bliz-
kém okoli zasazen téZbou a pojezdem tézké techniky. Depot minci nasli Alena
a Oldfich Rejmanovi dne 6. biezna 2017 asi pll hodiny po poledni. V mirné
poruseném terénu nejprve odkryli mélce zahloubeny okraj nadoby, po jejim
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ny-r@muzeum-pribram.cz.

https://doi.org/10.35686/1934202013 235



PTAK-HILTSCHER-JIRIK-KORENY, Hromadny ndlez dendri, s. 235-243

uvolnéni zjistili, Ze se v ni nachazeji mince. Celkova hloubka jamky cinila
30 cm. Z nadoby nasledné vybrali 9 minci, ostatni mince ponechali v nalezo-
vém stavu (tj. v nidobce). Nalez bezprostiedné nasledné nejprve telefonicky
oznamili Archeologickému tstavu AV CR v Praze, poté kontaktovali archeolo-
ga Hornického muzea Pfibram. Ten se béhem dalsi hodiny dostavil na misto,
zjistil okolnosti odkryvu, prevzal nidlez a situaci fotograficky a kresebné zdo-
kumentoval. Nasledujici den byli o nalezu informovani pracovnici Prachen-
ského muzea v Pisku, kam byl nilez predan.

Terénni vyzkum a laboratorni zpracovani nalezu (obr. 3)

Sondaz a pruzkum detektorem kova v misté nilezu nepfinesly Zidné do-
klady soudobého osidleni. Rozebrani a zakladni zpracovani nalezu probéhlo
v laboratofi Archeologického Ustavu Filozofické fakulty Jihoceské univerzity
v Ceskych Budé&jovicich. Mince byly z nadoby po jedné vyjimany a Cislovany,
bylo zaméfovano ulozeni kazdé z nich a priubéZzné byla pofizovana fotodoku-
mentace. Jednotlivé mince byly jemné cistény, fotografovany a vazeny. Rent-
gen-fluorescencni analyza (XRF) minci byla realizovana v Technickém muzeu
v Brné. Celkova hmotnost minci pred konzervaci cinila cca 1330 g.

Zakladni rozbor nalezu
Nadoba (obr. 4-5)

Mince byly uloZeny v keramické nadobé¢ lahvovitého tvaru o vysce 13,5 cm,
priméru dna 8 cm a okraje 7 cm, v nejSirsi ¢asti ¢ini jeji pramér 12,7 cm. Zho-
tovena byla ze stfedné hrubé keramické hmoty vypalené do svétle hnédych
odstint. Vyzdoba v podob¢ jednoduché ryhy, jejiz zacatek a konec se prekry-
va, se nachazi v horni ¢asti vyduté. Nadoba je kompletné dochovana, pouze
¢ast okraje byla zfejmé uz v minulosti (béhem transportu nadoby?) odlome-
na. Stopy organické zatky nebo obalu nebyly zjistény.

Obecné se da fici, ze v 10. a 11. stoleti bylo deponovani minci v lahvich
béZnou praxi, az ve 12. stoleti jsou vyraznéji vyuzivany hrncovité tvary.! Pres-
to i z obdobi kolem roku 1135 pochazi nalez depotu v lahvi z Béhatfova
u Klatov.? Lahvovitym nddobiam z depotti minci raného stfedovéku se véno-
val naposledy F. J. KaSparek v souvislosti se zpracovanim dendrového na-
lezu z Chysté.? Vyobrazuje 8 nadob znamych z mincovnich depotd z Cech
z 10.-11. stoleti a v zasadé konstatuje totéZ co piedchozi citovana studie,
pouze VEtSi pozornost vénuje vyzdobnym prvkam téchto nadob. Horizontalni

I RADOMERSKY, Pavel — RICHTER, Miroslav: Korpus ceské stredoveké keramiky datované mincemi, Sbornik
Narodniho muzea 28, 1974, ¢. 2-4,s.61.

2 RADOMERSKY, Pavel: Tajemnd mincovna Zekir (zvand téz Sekyi) na jizni Moravé. Poklad z Béharova u Kla-
tov, Archeologické rozhledy 44, 1992, s. 246-247, obr. 2.

3 JANOSEK KASPAREK, Frantisek: Ndlezovd nddoba z Chysté v kontextu vychodoceské rané stiedoveké ke-
ramiky, in: Dendrovy poklad z Chysté. Katalog unikatniho nélezu ceskych minci z konce 10. stolet,
ed. Ladislav NEKVAPIL, Pardubice 2016, s. 27-35.
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Legenda
nilez @ sidists A hradiéte = pohiebists

Obr. 1: Lokalizace nalezu a znamé soudobé lokality: 1. Bubovice; 2. KoZli u Orlika; 3. Lazisté; 4. Mirovice;
5. Myslovice; 6. Nerestce; 7. Pohofi u Mirovic; 8. Rakovice; 9. Réztely; 10. Slavkovice; 11. Strazisté; 12. TuSovice;
13. Zaluzany; 14. Bubovice; 15. Mirovice; 16. Strazisté; 17. ZaluZany; 18. Bor u Bfeznice — Hroch@v Hradek; 19.
Pocaply-Sance ; 20. Vystrkov-Hraden. Mapovy podklad CUZK; kreslil T. Hiltscher.
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Obr. 2: Nalez in situ. Obr. 3: Pohled do lahve béhem rozebirani
Foto R. Koreny. nalezu. Foto T. Hiltscher.

Obr. 4: Kresebna dokumentace nadoby. Obr. 5: Fotograficka dokumentace nadoby.
Kreslila E. Bikova Samalova. Foto V. Komasova.
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ryhovani na téchto tvarech pak pozoruje u nadob z 11. stoleti.* Podobné jako
v piipadé vychodnich Cech i v geografickém pasu na rozhrani jiznich a stied-
nich Cech jsou lahvovité tvary pomérné ojedinélé. Pro ilustraci, v nedalekém
hradisti u Vystrkova byly lahve identifikovany pouze v 8 piipadech z 1206
zlomku Gsti nadob.” Specifickou funkci tohoto typu nadob v zivé kultufe uka-
zuje ostatn€ i nedavny nalez rozsahlého keramického souboru z objektu ¢. 45
v Hefmani na Pisecku, ktery spada jiz do 13. stoleti (nepublikovano). Nadobu
je nutné chapat jako obal pro transport minci. Nezodpovézenou otazkou tak
logicky zlistava jeji provenience.

Mince

Nalez lze opravnéné povazovat za kompletni, celkem sestava z 1341 denara
malého stfizku, které nebyly doplnény Zadnou nemincovni slozkou (stiibrné
slitky, Sperky). VSechny mince jsou celistvé dochované a nenesou zadné vy-
razné stopy po uzivani.

V souboru jsou zastoupeny pouze tii typy denart tzv. malého stfizku. Nej-
hojnéji je zastoupen typ Cach 330 (788 ks), nasleduje typ Cach 324 (496 ks)
a nejméné pak mince typu Cach 331 (57 ks). Mezi jednotlivymi exemplafi se
v ramci typt nachazi mnozstvi variant — odchylek v obraze mince, coz doklada
vyuziti riznych razidel pro jeden mincovni typ. Probihajici detailni studium
téchto variant muze pfinést nové poznatky k technologii a organizaci razby
denart v daném obdobi. Celkova primérna viha ¢ini 0,992 g na jednu min-
ci. Priméry u jednotlivych typt ramcové odpovidaji zavéram F. Cacha,® ten ale
v piipadé€ typt 324 a 330 pracoval s mnohem mensim souborem.

Analyza mincovniho kovu (tab. 1)

Vzorek 27 minci byl podroben rentgen-fluorescen¢ni analyze (XRF) po-
vrchu minci.” Analyzu provedlo Technické muzeum v Brné pomoci ru¢niho
analyzatoru fady Delta spolecnosti Olympus Corporation.® Méfeni probihalo
jedenkrat pro kazdou minci. Vybrano bylo devét vzorkt od kazdého typu. Vy-
bér probihal tak, aby byly zastoupeny vyrazné vysoké, nizké a pramérné na-
méfené hodnoty hmotnosti. Je potieba brat v Gvahu, Ze spektrum kovovych
prvka na povrchu mince muZze byt ovlivnéno postdepozi¢nimi procesy a pro
studium mincovniho kovu podava spiSe orienta¢ni informaci.

Obsah stifbra v souboru je pomérné konstantni a pohybuje se mezi 88,4

“ JANOSEK KASPAREK, F.. Ndlezovd nddoba z Chysté v kontextu, s. 27-28.

5 BUCHVALDEK, Miroslav — SLAMA, Jifi — ZEMAN, Jifi: Slovanské hradisté u Kozdrovic, Praehistorica 6, Pra-
ha 1978, 5. 78-79.

¢ CACH, Frantisek: Nejstarsi ceské mince Il. Ceské a moravské dendry od mincovni reformy Bretislava I. do
doby braktedtové, Praha 1972, (dale v textu a katalogu jen Cach), s. 18-19.

7 K metodé FRANA, Jaroslav — TOMKOVA, Katefina: Rané stredovéky kovovy Sperk z pohtebist Prazského
hradu a jeho predpoli z pohledu rentgenové-fluorescencni analyzy, in: Pohibivani na Prazském hradé
a jeho predpolich, Castrum Pragense 7, ed. Katefina TOMKOVA, Praha 2005, 5. 311-332.

8 Za provedeni analyzy dékujeme Mgr. Michalu Mazikovi.
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a 93,1 %. Ze vzajemného porovnani sloZeni jednotlivych typt minci vyplyva,
Ze razba Bfetislava I. (Cach 324) v priméru obsahuje 0 0,84 % (1,5 % u stfedni
hodnoty) mén¢ stribra ve prospéch médi oproti chronologicky pravdépodob-
n¢ starSimu typu Spytihnévovy razby (Cach 330). Rozdil mezi dvéma typy
razeb Spytihnéva II. je obdobny — 0,91 % (1,1 % u stfedni hodnoty). Rozdily
mezi jednotlivymi typy minci lze chapat jako projev tzv. renovatia monetae,
jehoz pocitek je kladen do druhé poloviny 11. stoleti.” Tento predpoklad by
vsak bylo vhodné podpofit analyzou vétsitho vzorku minci z fete¢ského i dal-
Sich nalezu.

Tabulka 1: Vysledky povrchové rentgen-fluorescencni analyzy (XRF).

Cislo |TypCach| Cu (%) Ag (%) Au (%) Pb (%) Bi (%) Hmotnost (g)
pomocné
evidence

396 324 6,80 92,30 0,40 0,20 0,80
95 324 540 92,30 0,30 1,80 0,83
1051 324 595 91,83 0,35 1,88 0,87
1084 324 5,90 91,40 0,20 2,30 0,99
662 324 6,20 91,80 0,30 1,60 1,00
359 324 7,10 90,60 0,30 1,90 1,01
1091 324 7,70 90,80 0,30 1,00 1,02
858 324 5,20 93,10 0,30 1,40 1,17
1319 324 9,60 88,40 0,30 1,40 118
661 330 8,30 89,90 0,30 1,60 0,81
303 330 7,60 90,30 0,30 1,70 0,82
278 330 6,50 91,50 0,30 1,70 0,94
900 330 5,90 92,60 0,30 1,10 0,96
1205 330 6,20 91,90 0,30 1,60 0,98
7 330 10,20 88,50 0,30 0,60 0,99
197 330 7,50 91,70 0,20 0,60 1,20
789 330 8,70 88,80 0,30 1,80 1,24
1039 330 8,20 89,80 0,20 1,50 1,42
295 331 9,20 88,60 0,40 1,60 0,84
112 331 9,40 88,70 0,30 1,60 0,88
19 331 9,90 88,80 0,30 0,60 0,20 0,89
41 331 9,90 88,50 0,20 1,20 0,97
84 331 7,90 90,10 0,40 1,40 0,98
93 331 8,70 89,20 0,30 1,70 0,98
8 331 8,40 89,70 0,20 1,50 1,03
14 331 6,90 91,10 0,30 1,60 1,03
88 331 6,30 92,10 0,30 1,30 1,09

9 PETRAN, Zdenék: Prvni ceské mince, Praha 1998, s. 88.
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Katalog minci

CECHY, Bfetislav I. (1035-1055), denar z let cca 1050-1055
Av.: poprsi zpfima s pozdvizenou pravici;
opis variantné BRACIZLAVS DVX
Rv.: poprsi zprava s pozdviZenou pravici,
opis variantné SCS WENCEZLAS
Lit.: Cach 324, Smerda 154, 74, ¢. 154.
1.-496. AR; hmotnost: 0,65-1,25 g, pramérna 0,989 g
celkem 496 ks

CECHY, Spytihnév II. (1055-1061), denir z let 1055-1061
Av.: postava zpiima s kopim v pravici;
opis variantné + SPITIGNEV DVX
Rv.: postava zpiima s hlavou zleva, sedici na lavici, v pravici kiizek;
opis variantné SCS WENCEZLAS
Lit.: Cach 330; Smerda 155a.
497.-1284. AR; hmotnost: 0,65-1,42 g, pramérna 0, 997 g
celkem 788 ks

10 SMERDA, Jan: Dendry ¢eské a moravské. Katalog minci ceského stdtu od X. do pocdtku Xlll. stoleti, Brno

1996 (déle v textu a katalogu jen Smerda).
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CECHY, Spytihnév II. (1055-1061), dendr z let 1055-1061
Av.: postava zpiima s kopim v pravici;
opis variantné SPITIGNEV DVX
Rv.: poprsi zleva, pred nim kfiZek na dlouhé Zerdj;
opis variantné + SCSWECESVS
Lit.: Cach 331, Smerda 156.
1285.—-1341. AR; hmotnost: 0,69-1,09 g, pramérna 0,944 g
celkem 57 ks

Datovani

Na zakladé obecné pfijimanych pfifazeni nalezenych typa knizatim Bfeti-
slavovi I. a Spytihnévovi II. lze pracovné predpokladat, Ze ldhev s mincemi
byla do zemé uloZena nejspise v intervalu od druhé poloviny 50. az do pocat-
ku 60. let 11. stoleti.

Nalez v kontextu soudobého osidleni regionu a hromadnych
mincovnich nalezi

V 11. stoleti v okoli nilezu pokracovalo formovani sidelni struktury, jejiz
plné rozvinuti bylo ukonceno v prabéhu 13. stoleti.'! Zapadnim smérem, asi
4 km od mista nalezu, se nachazi dvé tiidilna hradist¢ — Sance u Pocapel
a Hrochtiv Hradek u Boru, ovSem jejich funkce v 11. stoleti se jen predpokla-
da.'? Vychodnim smérem ve vzdalenosti 8,8 km bylo situovano dalsi mohutné
opevnéné hradisté Hraden u Vystrkova.”? Do 11. stoleti lze zfejmé klast pohre-

1 FROHLICH, Jiti - JIRIK, Jaroslav — LUTOVSKY, Michal: Rané sttedoveké osidleni podél stredniho toku Vita-
vy, Archeologické vyzkumy v jiznich Cechéch 21, 2008, s. 224-225; HILTSCHER, Tomés — MASKOVA,
Hana — JIRIK, Jaroslav: Nové poznatky k rané stredovékému osidleni v povodi toku Skalice — povrchové
sbéry A. Debnara, Prachenské muzeum v Pisku v roce 2017, 2018, s. 90.

12 BERANEK, Jan - DOLEZAL, Daniel - KORENY, Rastislav: Vysledky prizkumu aredlu kostela Sv. Jana Kititele
na Strazisti, okr. Piibram, Archeologie ve stiednich Cechach 6, 2002; s. 553-597.

13 Napt. BUCHVALDEK, M. — SLAMA, J. = ZEMAN, J.: Slovanské hradisté u Kozarovic, LUTOVSKY, Michal -
STOLZ, Daniel: Hradisté ,Sance” u Bieznice (okr. Pribram) ve svétle novych ndlez(, Archeologie ve stfed-
nich Cechéch 5,2001, s. 567.
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bisté v Bubovicich, StraZisti a u ZaluZzan.'" Otazkou zGstava absolutni datovani
pohiebisté v Mirovicich.” Pokud pfipustime jeho charakter kostelniho pohie-
bisté, jeho zaloZeni jiz ve druhé poloviné 11. stoleti nelze vyloudit.'® Rovinna
sidlisté jsou v oblasti znama vyhradné z povrchovych sbérud, jejich casové
zafazeni je vzhledem k problémim chronologie rané stfedovéké keramiky
znacné komplikované. Lze ovSem predpokladat existenci velké casti téchto
sidel i v 11. stoleti. Nejblizsi, 1,2 km vzdaleny, rané sttedovéky nalez v podo-
bé drobného souboru zlomkl keramickych nadob, byl uc¢inén A. Debnarem
v roce 2004 pfiblizné 400 m jizné od obce Rete¢. Dalsi pravdépodobné sidlist-
ni ndlezy byly registrovany v Mirovicich, Raztelech, Nerestcich nebo Letech.'”

Hromadny nalez, ve kterém by byly zastoupeny pouze deniry Bietisla-
va 1. a Spytihnéva IL., neni, mimo neovéiitelny udajny nalez z 19. stoleti
z okoli Protivina,” znam. V zahrani¢nich nalezech byl soubéh minci Breti-
slava 1. a Spytihnéva II. zjistén minimalné ve ¢tyfech hromadnych nalezech,"
ovSem vesmes se jedna o poklady uloZzené pozdéji a ¢eské obézivo je v nich
zastoupeno minimalné.

Zavér

Retecsky nalez je vyznamny svoji kompletnosti, uloZenim v nidobé a ma-
lym poctem zastoupenych typta minci (tfi typy dvou panovnik®). V jihoces-
kém prostoru se navic jedna o prvni kompletné dochovany mincovni poklad
v nadob¢ z 11. stoleti. Nalez je téZ dulezity pro poznani chronologie mlado-
hradistni keramiky. Byl ukryt v relativné husté osidleném Gzemi v blizkosti
vyznamnych rané stfedoveékych hradist. Detailni zpracovani nalezu, predevsim
¢asove naro¢né studium variant v ramci typt, bude vyhledové prezentovano
nejspise formou monografie.

14 NOVACEK, Karel: K pocdtkiim Breznice, Podbrdsko 1, 1994, 17-18, obr. 1; MILTNER, Jan Bohuslav: Zprdva
o nékterych, v letech 1858—1860 v okoli Piseckém nalezenych starozitnostech, Pamatky archeologické 5,
1862, 5. 44; SKLENAR, Karel: Praveké a rané stredovéké ndlezy v Cechdch do roku 1870, Fontes archaeolo-
gici Pragenses 36, Praha 2011, s. 369.

15 SKLENAR, K: Pravéké a rané stredoveéké ndlezy, s. 187.

16 K problematice napt. STEFAN, lvo — VARADZIN, Ladislav: Pocdtky farni organizace ve vypovédi archeolo-
gie v Cechdch a na Moravé, in: Kosciot w monarchiach Przemyslidéw i Piastow, ed. J. Dobosz, Poznar
2009, 49-52.

17 HILTSCHER, T. = MASKOVA, H. - JIRIK, J.: Nové poznatky k rané stiedovékému osidleni, s. 83.

18 RADOMERSKY, Pavel: Ceské, moravské a slezské ndlezy minci udobi dendrového (10.~12. stoletf), in: Néle-
zy minci v Cechach, na Moraveé a ve Slezsku 1.1, red. Emanuela Nohejlovéa-Pratova, Praha 1956, s. 23,
C. 1485.

19 CACH, F.: Nejstarsi ceské mince Il, s. 85-88.
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