142 Archeologické rozhledy LXXIII-2021

NOVE PUBLIKACE

Jaromir Bene$ — Vaclav Vondrovsky — Michaela Ptakova — Lenka Kovacikova — Petr Sida:
The Neolithic site of Hrdlovka. Nakladatelstvi Jihogeské univerzity v Ceskych Bud&jovicich — Ustav
archeologické pamitkové péce severozapadnich Cech, Ceské Budéjovice — Most 2019. 441 str.

Skupina badatelt soustiedénd kolem J. Benese sestavila knihu, kterd se vyrovnava s dédictvim
vyzkumu vyjime¢ného neolitického sidlisté¢ v Hrdlovce odkrytého béhem masivnich skryvek pod-
kru$nohorské hnédouhelné panve. V souvislosti s téZbou v jednom z lomt, nyni nazyvaném Bilina,
zaniklo v pribéhu 70. aZ pocatku 90. let minulého stoleti nékolik historickych obci a doslova odtéZen
byl i kus krajiny a jeji pozoruhodné historie. Negativni strdnku exploatace tfetihornich sedimentd
v tomto prostoru miZzeme snad alespoil ¢asteéné kompenzovat fadou neobycejnych archeologickych
nélezu, jako je zanikld stfedovéka ves Nesvétice s nedalekou stiedovékou nekropoli u Maridnskych
Radcic, némecké protiletadlové postaveni z druhé svétové valky nebo pravé neolitické sidlisté v Hrd-
lovce. Dilni rypadla nékteré zminéné lokality jesté nezasdhla a zachranné vyzkumy zde pokracuji.
Hrdlovku lze vSak studovat uz jen z terénnich zdznamu.

Jak je pro podobné monografie béZné, zahrnuje i tato kapitolu o pomérech mistniho piirodniho
prostiedi, o vyvoji archeologického poznéni regionu i historii samotného zachranného vyzkumu.
zaniklého Komoranského jezera, vychozu kemenct a poddvaji i ndstin vyvoje neolitického sidelni-
ho regionu Podkrusnohoff, jehoZ souhrnné zpracovani dosud mimochodem chybi. Oblast zdjmu je
dilezita predevsim z hlediska prechodu mezi kulturou s linearni keramikou (LBK) a kulturou s vy-
pichanou keramikou (SBK), tj. LBK IV — SBK 1. Lokdlni data z Podkrusnohoi{ i blizkého Saska
indikuji v tomto sméru plynuly vyvoj. Pravé tim se zde zavér LBK, obdobné jako i jinde na ¢eském
uzemli, li§{ od vyvojového soumraku kultury LBK v jejim zdpadnim okruhu (napt. Gronenborn et al.
2014; Haack 2020). Pro pochopeni zavérecnych etap vyvoje LBK a pocatku SBK je esencidlni pravé
studium lokalit s nepretrZitym osidlenim, k nimz patii i pojednavané sidlist¢ Hrdlovka.

Podstatu publikace predstavuje detailni zhodnoceni nélezovych situaci a artefaktd z obdobi neo-
litu. Zpusob klasifikace ndlezl vychazi vesmés ze standardizovaného popisu neolitického materidlu
z Bylan u Kutné Hory (naposledy s lit. Kvétina — Pavlii 2007; Zdpotockd 2009). JelikoZ se v tadé
keramickych soubort objevuji nové, byt jednotlivé a specifické piipady vyzdoby, vznikd potieba
stavajici kod dopliiovat o dal$i varianty. V tomto sméru je pak duleZité jakoukoliv modifikaci pu-
vodniho kédu spolu s materidlem publikovat jako u popisovaného souboru z Hrdlovky. Provedené
zmény jsou zde zohlednény jednak v prisluSnych grafickych kédech a jednak souhrnné v prehle-
dové schematické tabulce (obr. 4.3) i na konkrétnich prikladech (tab. 4.14a—d). Pfifazovani znakt
jednotlivym druhim ornamentace zacalo byt vyuZivano s rozvojem a dostupnosti automatizovanych
zpracovani pro rozsihlé keramické soubory. Kédovéani nahradilo tradi¢ni slovni popis, ktery jen ob-
tizn€ a uz vubec ne jednotné uchopoval sledované znaky, a ddle usnadnilo tfidéni a dalsi interpretaci
takového mnoZstvi dat.

Stejné jako na dalSich neolitickych sidlistich, i v souborech z Hrdlovky se vyskytuji vyplné se
smiSenym keramickym obsahem, které zde tvoii zhruba ¢tvrtinu zachycenych objektl. Pro potiebu
spole¢né evidence keramickych ndlezl z takovychto souborl pfistoupili autofi ke sdruzeni popis-
nych systémi tvaroslovi LBK a SBK podle sklonu okraje do jedné tabulky, a to dle B. Soudského
(1967, fig. 2) a M. Zdpotocké (1998, Abb. 29). Oznaceni pro zdkladni tvary nadob ztistalo beze zmé-
ny, ale nékteré z komplexu SBK nesou novy ¢iselny kéd (poharovité a ¢ast miskovitych). Vytvore-
nim souhrnné tabulky pro oba kulturni celky pak logicky doslo i k ¢astecné modifikaci ¢islovani
sklonu okraje a tvaru dna, coZ se opét tykd pouze SBK. Toto slouceni predstavuje ponékud proble-
matické fesSeni, pri¢emz by stacilo pred vlastni ¢iselny kod predsadit urcujici znak pro LBK i SBK.
PotiZ spociva zejména v nemozZnosti piipadného srovnani s jiz klasifikovanym materidlem z jinych
lokalit, a to z divodu vzdjemné nekompatibility jednotlivych kategorii zaSifrovanych v rtiznych
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¢iselnych kdédech. V piipadé materidlu a ostfiva keramického tésta (tab. 4.1) aplikovali autofi jejich
kategorizaci v pivodni podob€ podle B. Soudského (1967), ale Gpravu povrchu nadob doplnili o smol-
ny natér (93) a jeho kombinaci s lesténim (81). Tyto technologické tidaje poslouzily k jejich pro-
centudlnimu vy¢isleni v ramci celého souboru. K ur¢ité zméné nebo spise doplnéni doslo i u pupku
a vycnélka LBK (tab. 4.3a), kam byl ptidan ovalny promackly pupek (957) a vypujcena byla ¢tvrta
pozice z tabelace SBK indikujici jejich umisténi na nadobg¢. Tabulka pro tfidéni pupkl a vycnélka
SBK zistava v identické podobg, stejné jako kdd pro ucha obou neolitickych kulturnich celkd (dle
Pavlii — Zapotocka 1978). PrestoZe autoti uvadéji zménu ve vSech tfech posledné zminénych pripa-
dech klasifikace, ta oc¢ividné spociva jen v grafické upravé tabulek a prekladu pojmoslovi.

K mensi Gpravé pristoupili autofi v kédovani technické ornamentace LBK (tab. 4.5), a to prida-
nim jedné (prvni) pozice pro jeji umisténi na té€le nadoby. Plastickd vyzdoba ztistala spolu se svym
kédem zachovédna. Hlavni prvek tiidéni LBK — technika stylu linedrniho ornamentu (LO) — setrval
ve své pivodni podobé, pripojeny byly dva nové kédy pro regiondlni varianty vypliiované pasky
a zebricku tzv. alfa (247 a 295, tab. 4.6a) a jeden pro rytou linku s nehtovymi vrypy tzv. epsilon
(479, tab. 4.6b). V motivu LO byla doplnéna varianta jednoduché spiraly (76, tab. 4.7) a dopliikovy
motiv byl obohacen o tfi nové varianty (s. 229, 245, 339, tab. 4.8). Uvedend doplnéni linedrni vyzdo-
by patii mezi regiondln{ specifika a autofi odkazuji na jejich blizkost s oblastmi zapadniho okruhu
LBK v Bavorsku nebo Sasku (s. 139-142). Linky pod okrajem zistavaji v pivodni podobég. Vzhle-
dem k tomu, Ze i jini kolegové tesici neolitické soubory (napr. z vychodoceské dalnice) rozsirili
doplikovy kéd o nové varianty, zdé se uzite¢né vSechny inovace tykajici se LO i dopliikového orna-
mentu zverejnit na jednom misté (http://www.bylany.com/bylany_Ibk_kody.html).

Kéd vyzdobné techniky vpichu (Zdapotockd 1978) odrazi ve své podstaté typ zdobiciho néstroje
a zpusoby jeho vedeni, a neni proto tfeba jej ménit. V piipadé Hrdlovky byl doplnén pouze o rytou
linku provedenou vicehrotym ndstrojem, jako archaicky prvek prechodového stupné (tab. 4.10, kéd
08), ktera zaujala pozici jiz diive obsazenou vypichovanou paskou (srov. Zdapotockd — Muska 2007,
obr. 37), coz si autofi zfejmé neuvédomili. Zvlast nejasné to je z divodu, Ze do kédu prevzali braz-
dény neusporadany vpich (kéd .78), ktery byl publikovan pravé jen v pripadé Hrbovic jako spiSe
regionalni specifikum. Toto evidentni nedopatieni deklasuje badatelské usili vloZené do rozsahlé
evidence nalezl z Hrdlovky. Problém ma zfejmé svij pocatek uz v poslednich pretisténich kédu
vyzdobnych technik SBK, které tyto zmény nepochopitelné neobsahuji (Zdpotockd 2009, obr. 56;
Pavlii — Zdpotockad 2007, obr. 12). Zcela samostatny systém ornamentace SBK (tab. 4.11) je dopl-
nén o dvé varianty vypichované pasky pod okrajem (14 a 54) a jednu variantu délictho motivu (44).
Ostatni zdstdva v platnosti a beze zmény v pivodnim &lenéni podle M. Zdpotocké (napt. 1998; 2009).

Bé&Znym standardem a zédkladni jednotkou pii chronologicko-stylistickém posuzovani neolitic-
kych soubort se stal keramicky jedinec, tzn. jedna nadoba. I to ma sva tuskali, kdy je v nékterych
pripadech obtiZné rozpoznat ptvodni jedince, zvlast pokud nejde o vétsi zlomky s vyzdobou. Tento
ustdleny princip autofi nasledovali a v souboru z Hrdlovky ur¢ili 13 500 neolitickych jedinct. Chro-
nologicky citlivych, tzn. s vyzdobou, a pouZitelnych pro ¢asové zarazeni bylo ale jen 18 % z nich.
Pro feSeni transformacnich procest na sidlisti jsou pak daleZité jiné formalni vlastnosti keramiky,
jako jsou velikost, véha, sila, prihyb, abraze nebo prumér okraje, které je v§ak nutné sledovat u jed-
notlivych zlomki. V piipadé vyskytu vice zlomki na jednoho keramického jedince autofi jejich
hodnoty zprimérovali, coZ vzhledem k obcasné absenci eviden¢nich ddaji danych charakterem vy-
zkumu nevadi. Jinak by ale bylo na misté klast si otdzku, zda by takova informace prispéla k reseni
slozitych transformacnich procesu. Jako uréitd vypovéd o objektu jako celku jisté ano, o zpusobu
depozic sedimentt vyplni jednotlivych objektl vSak nikoliv. Soubor z Hrdlovky patii k vyrazné zlom-
kovitym s vysokou mirou abraze (obr. 4.4), coz ukazuje na dlouhodobé ptisobeni erozivnich Cinite-
14, které mély negativni vliv na jejich zachovani. Technologické vlastnosti keramiky z Hrdlovky
(obr. 4.6) viceméné koresponduji s jinymi neolitickymi soubory: pfevazuje jemnd keramika nad
hrubou, vice neZ polovina nadob je vyrobena z plaveného dobte vypdleného materidlu a ma hlazeny
povrch. Za zminku stoji zachyceni smolnych hmot slouZicich k reparaci nadoby, byt predstavujici
setiny procent celého souboru, dile pritomnost nékolika miniaturnich nadobek nebo fragment po-
chézejici nejspiSe z ¢asti n€jakého idolu, 1 kdyZ autoti nabizi jeho dalSi moZzné interpretace.
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Chronologie sidlist€ v Hrdlovce je postavena na analyze zahloubenych objekti jako zdkladnich
celki bez ohledu na jejich vnitin{ ¢lenéni, tzn. jak horizontaln{ (laloky), tak vertikaln{ (vrstvy). Ten-
to pristup vychazi z moznosti souboru danych charakterem zachranného vyzkumu, ktery byl formo-
véan znaénou rozlohou plochy s velkym mnoZstvim objektt, navic v omezeném Case. Standardni
metodologie zpracovani sidlist podle 1. Pavlii (1977) zde byla uplatnéna v obraceném poradi, ob-
dobné jako u alternativniho pojeti sidliStnich soubori z Bylan (Kvétina — Koncelovd 2011). Autory
k tomu vedla snaha o postiZeni zakladnich chronologickych trendi vyvoje sidlisté. Znamen4 to, Ze
nejprve byly analyzovany jednotlivé objekty bez ohledu na koncept stavebniho komplexu domu,
a az poté do analyzy vstoupily prostorové vztahy objektt v Hrdlovce. Zamér zpfesnit relativni da-
taci pomoci absolutnich dat se v Hrdlovce ukézal jako zna¢né€ limitovany vlivem kontaminaci, a to
i pres vybér vzorki s nizsi mirou rizika (obr. 5.9). Tradi¢né je tedy chronologie Hrdlovky postavena
na keramice. Neoliticky soubor ale vykazuje nizky podil zdobenych jedinci (26 %, 3521 jedinct).
Identifikace konkrétniho linearniho ornamentu byla mozna u 57 % z nich (N = 2013 jedinci LBK).
Malé zlomky keramiky nesouci pouze rytou linku nebyly klasifikovany dle zvyklosti jako delta 12,
a to z davodu pravdépodobného zkresleni zpusobeného ztratou dalsich prvki vyzdoby diky vyso-
kému stupni fragmentarizace, ale i presto tento dekor v souboru prevazuje (obr. 5.11). Obvykle jsou
ale takové zlomky s LO delta 12 povazovany za chronologicky malo prikazné (Paviii 1977, 41-48).
Jak se dalo o&ekavat pro oblast severozapadnich Cech, z techniky LO vy&niva specificky typ pasky
tzv. zebricek (alfa 30). 28 % zdobenych jedincl vykazovalo ornament provedeny vpichem (N = 999
jedinct SBK), kdy se nejcastéji objevuje maly stifdavy dvojvpich nebo maly dvojvpich provedeny
tremolovou technikou. Kromé klasického stupné LBK 1II je u obou neolitickych kulturnich celkt
zachycen cely jejich vyvoj, ale v nestejné mife.

Jak bylo uvedeno vyse, chronologie sidliSté¢ byla definovana ve dvou krocich, nejprve v rdmci
objekti na zdkladé vyzdobné techniky pomoci korespondenéni analyzy a az poté byla validovana
pomoci stavebnich komplexd a vzajemnych prostorovych stratigrafii a ve velmi omezené mite skrze
radiouhlikové data. Vysledny chronologicky model sidlist¢ v Hrdlovce postaveny na Harrisové ma-
tici tak dava korektni obraz vyvoje sidlisté pro celé obdobi neolitu (obr. 5.33). Ten byl navic korelo-
vén s dal§imi neolitickymi soubory severozapadnich Cech (Bfezno, Chotébudice, Hrbovice, Hrob-
¢ice, Krbice, Vchynice) pomoci korespondencni analyzy, kterd v Sir§Sim méfitku v zdsad€ ovéfila
vypracovanou chronologii (obr. 5.36-37). Pomocf statistické metody byl vytvoren zobecnény aditivn{
model (GAM), ktery ukazuje distribuci a chronologicky gradient jednotlivych dekorativnich styld,
jejichz vysledné trendy jsou v souladu s vyvojem neolitického ornamentu na keramice (obr. 5.38).
Pro mozné srovnani postaveni horizontu A z Hrdlovky s jinymi soubory zde chybi zastoupeni prosté
ryté linky, tzv. delta. Urceni vzajemného poméru delta k Sirokému zlabku, tzv. gama, kdy je prave uby-
véani linky gama povaZovano za zdkladni vyvojovou tendenci starého stupné LBK, by bylo klicové
pro prechod od starého stupné ke klasické LBK. V ndsledném horizontu zase neni zastoupen Siroky
Zlabek. Naopak vyc¢isleni poméru vypliiované pasky vpichem tzv. alfa 12 nad paskou typu Zebricek
tzv. alfa 30 dobfe ilustruje chronologicky vyvoj (obr. 5.40). Vzhledem k vyskytu husté presekdvané
linky tzv. zeta je horizont B kladen az do stupné IIIb LBK, ale nen{ vyloucena ani synchronizace s Illa.
Je proto otdzkou, zda zde skutecné vznikl sidelni hidt, nebo zda pritomnost ornamentu zeta pati{
k regiondlnimu specifiku starSich stuprit. Horizont C je charakterizovan pravé nartistem Zebiicku
alfa 30 a vyskytem husté fazenych not na lince tzv. epsilon 30 a je tedy kladen také do stupné IIIb.
Horizonty D a E jsou zarazeny Casové blizko sebe podle procentudlniho zastoupeni vyzdoby a to
v zdsadé do stupné IVa, kdy se vedle pasky alfa 30 vyskytuje i jednotlivy vpich a hruskovité tvary
nadob s esovitym profilem okraje. Klicovymi jsou pak horizonty F a G, které predstavuji prechodny
horizont mezi LBK a SBK. Horizont F je charakterizovan jako LBK IV/SBK I, kde jesté chybi para-
lelni dvojvpich jako samostatna technika. Horizont G sice také obsahuje keramiku s LO, ale stfidavy
dvojvpich zde prevaZuje. Postaveni horizontu H vychazi z prevahy dvojvpichu provedeného tremolo-
vou technikou spolu s motivem klikatky oddélené jednoduchym ¢i vicecetnym pasem vpichi. Hori-
zonty J a K predstavuji zdvérecné faze vyvoje sidlisté v Hrdlovce vychazejici z prvniho chronologic-
kého modelu zaloZeného na dekoru. Ackoliv je pocet distinktivnich znak keramiky pomérné nizky,
je posloupnost obou horizontti opravnéna a lze jejich prislusnost ke stupiiutm I'Va, IVb odvozovat
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i na zdkladé konstruk¢éné odlisnych pidorysi domd 8 a 17 (obr. 5.43a, b). Pozice horizontu I je v se-
staveném vyvoji sidlisté spise hypotetickd. Prehledné a uzite¢né jsou jednak plany sidlist€ s chrono-
logickym rozliSenim objektt, jednak s vyslednym barevnym rozliSenim sidelnich horizontd, stejné
jako schematickd synchronizac¢ni tabulka pro celou ¢eskou neolitickou oikumenu (obr. 5.43-45).

Samostatné byly zpracovdny soubory kamenné industrie a zvifecich kosti. Kamenné néstroje
¢itaji nékolik stovek artefakti, pricemz prevazuji provedené technikou Stipani. Zajimavé je kolisani
ve vyuzivani mistnich kfemenctd (obr. 6.24), kdy obliba zdroji Skr$in upadd v LBK IV a znovu
nardsta béhem SBK podobné jako u silicitd, a zdroveri exploatace kiemence typu TuSimice za¢ina
v pozdni LBK a béhem SBK zase slabne. Ostatnf{ zjisténi se nevymykaji ze zndmého rdmce a Hrd-
lovka je z hlediska kamenné industrie charakterizovéana jako sidlisté nevyrobniho charakteru. I pres
velmi vysokou miru zlomkovitosti souboru zvitecich kosti presahujici 90 % se podatilo postihnout
nékteré trendy ve skladbé a vyuzivani Zivocisného chovu. Jejich vysledky je ale nutné vnimat s urci-
tou mirou obezretnosti. V naSich podminkéch je zjisténé kolisani poméru vyskytu dobytka a koz
v pribéhu neolitu neobvyklé (obr. 7.4).

DileZitou kapitolou publikace je ¢ast vénujici se analyze pozistatkl neolitickych domd. Jejich
celkovy pocet byl po revizi dokumentace stanoven na 59. PoCetné reprezentativni soubor ptivodnich
obytnych konstrukcf je ale omezen nékolika faktory sniZujicimi jejich vypovédni hodnotu. Jde o na-
rusovani orbou, kvalitu skryvek a v nékterych partiich i zpisob vyzkumu formou sondazi, které se
na ukor detailu v mens{ plose snaZily obsdhnout co nejvetsi ¢ast téZbou ni¢eného tzemi. VSechny
uvedené faktory svym dilem ovlivnily miru zachyceni pivodnich pidoryst, kdy jen neceld pétina
z nich byla odkryta kompletné. Stav zachovani staveb v Hrdlovce spolu s metrickymi vlastnostmi
umoziiuji urcit jejich vnitini déleni podle P. J. R. Moddermana (1970), které samo o sobé vede k ram-
covému Casovému zafazen{ a je ur¢itym voditkem k socidlnim otdzkdm spojenym s domy. Podstatné
ale je, Ze témér polovina zachycenych ptidoryst vykazovala charakteristické vlastnosti, které spolu
s keramikou z okolnich jam umoznily bliZs{ chronologické urceni definované celkem 11 sidelnimi
horizonty (obr. 5.45). Detailni analyzou vyplni kilovych jamek byli autofi schopni v nékterych pii-
padech rozpoznat i charakter opracovani kila (obr. 8.3, 8.4), ktery podobné jako u konstrukef studn{
ukazuje, Ze tesai'ské dovednosti prvnich zemédélct byly na vysoké trovni. Obecné zndmym faktem
je nedochovani podlahovych tdrovni neolitickych domti, coz de facto vyluCuje porozuméni vyuZiti
interiéru. Aby autofi tento nedostatek v poznani alespoti ¢astecné eliminovali, odebrali z vnittku jed-
noho domu a jeho bezprostfedniho okoli pocetnou sadu vzorkd pudy a provedli fosfatovou analyzu,
kterda ma potencidl ukazat nejen na mozné ustdjeni dobytka, ale i na mista produkce popela z ohnist
nebo peci. Vysledkem jsou koncentrace fosfata pri vnitini i vnéjsi strané zdpadni stény domu a na-
prosté absence vyskytu ve vnitfnim prostoru jizni ¢asti (obr. 8.11). Autofi soudi, Ze vyuZiti severni
a stfedni ¢4sti domu bylo odlisné od aktivit v predni ¢asti domu, a zarovenl by mohlo indikovat
souziti dvou socidlnich jednotek. K hypotézdm o vnitfnim déni v domé nepfispiva jen metrické
a konstrukéni ¢lenéni, ale i vyjimeénd piitomnost ndlezu, jako je celd zdsobnice v jednom z domu
v Bylanech u Kutné Hory. V ptipadé Hrdlovky jde o zcela mimoradnou kumulaci 35 hornich a dol-
nich mlynua v jamé, kterd je v superpozici s domem a dle autort muze predstavovat stavebni obé&tinu
domu pozdniho stupné SBK.

Vyznam vyzkumu v Hrdlovce spociva predevsim v diileZitosti lokality pro pochopeni pfechodu
mezi LBK a SBK. Jak je pro tento predél béZné, vyskytuji se v ném prvky vyzdoby obou kulturnich
celkd spolec¢né. Prislusné soubory horizontd F a G z Hrdlovky obsahuji mizivy pocet archaického
jednoduchého i paralelniho dvojvpichu, naopak prevazuji prvky vyzdoby pokrocilejsiho vyvoje, jako
je stridavy dvojvpich, nebo dokonce vicevpich, a to spolu s linedrni vyzdobou (tab. 4.13). Bohaty
keramicky soubor ze zdsobni jamy v Hrbovicich-Chabarovicich (Zdpotockd — Muska 2007), ktery
byl vzat jako srovndvaci, ale vykazuje jednoduchy a paralelni dvojvpich jako samostatnou techniku.
I charakter krokvic a tvarové spektrum nddob se Cisté empiricky jevi z pohledu SBK jako starsi.
Presto korespondenéni analyza vyzdobnych prvki (obr. 5.36-37) fadi soubory z Hrdlovky jako starsi
nez z Hrbovic-Chabatovic (obr. 5.45). To miZe byt zpisobeno ruznymi disproporcemi vyzdobnych
technik vztazenych k jedinému referenénimu souboru. Problémem tohoto kli¢ového obdobi je zatim
nizky pocet podobnych souborti a mélo keramickych jedinct s diagnostickou vyzdobou v nich. Hrdlov-



146 Nové publikace

ka ale predstavuje s 26 objekty z pfechodového stupné oproti Sesti objektiim z Hrbovic-Chabarovic
vyznamny narist pramenné zikladny srovnatelny snad jen s lokalitou Dresden-Prohlis (Link 2014).
Publikace neolitické Hrdlovky spolu s novymi regiondlnimi variantami vyzdoby a kli¢ovym sou-
borem pro prechodovy horizont LBK-SBK pfedstavuje vyznamny srovndvaci materidl s potrfebnou
a precizni obrazovou dokumentaci nalez{, kterou oceni nejen badatelé, ale i studenti jako moznou
metodickou rukojet uchopeni zpracovavanych soubora. Ackoliv uz fada zjisténi byla publikovana
samostatné (naposledy napt. Benes et al. 2014; Vondrovsky et al. 2015; 2016), je uceleny svazek
kvalitni vypovédi o podobé dalsiho doslova zlomového neolitického sidlisté. Synchronizace loka-
lity nejen v regionalnim méfitku, ale i v $irSi oblasti naSeho neolitu piedstavuje dulezity krok v po-
zndni nejstarSich déjin. Roli Hrdlovky i celého PodkruS$nohoti bude tfeba ale jesté dile sledovat,
a to naptiklad z pohledu mizivého poctu rondelovych arealt, které jsou naopak cetné v sousednich
oblastech, a zfejmé nelze tento fenomén pripisovat na vrub nedostatku vyzkumu. Odpovédi bude
nutné hledat v pfi¢inach a rozdilech riznych jevi pravé v oblastech kulturniho prerodu. Byly zde
naznaceny mnohé cesty, kterymi se 1ze déle ubirat, a je na pokracovatelich, aby usoudili, které z nich

jsou slepé.
Markéta Koncelovd
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Krystof Derner a kol.: Stiedovéké hornictvi a hutnictvi na Prisecnicku ve stfednim Krusnohori.
Mittelalterliche Bergbau und Hiittenwesen in der Region PreBnitz im mittleren Erzgebirge.
Veroffentlichungen des Landesamtes fiir Archdologie Sachsen 68, ArchacoMontan 5. Landesamt
fiir Archdologie Sachsen, Dresden 2018. 492 str.

Pokud pomérujeme tspésnost védeckého projektu dosaZzenym posunem v pozndni, objemem pub-
likaci ¢i rozsahem a stabilitou mezioborového tymu, ktery vytvoril, pak musime dvé etapy projektu
logie stfedoveku posledniho desetileti. O tom, Ze byly prostiedky z Evropského fondu pro regional-
ni rozvoj na podporu preshraniénf spolupréce mezi Svobodnym statem Sasko a Ceskou republikou
vynaloZeny efektivng, svéd¢i, kromé rady skvélych védeckych vysledki a mezinarodnich publikaci,
také bezprecedentni zvySeni verejného povédomi o stfedovékém hornickém dédictvi Krusnych hor.
Toto populariza¢ni tsili pamétovych instituci zapojenych do projektu (realizované formou vystav,
publikaci a workshopi pro verejnost) se odehravalo paralelné s némecko-Ceskou Zadosti o zdpis hor-
nické kulturni krajiny Erzgebirge/KruSnohoii na Seznam svétového dédictvi UNESCO, coZ bylo
korunovéno uspéchem v roce 2019. TéZko najit lepsi piiklad uspésné spolecenské role archeologie
neZ v tomto budovéni nové identity hrani¢niho regionu, jehoZ obnova se na ¢eské strané nestala vazné
minénou agendou zZadné z polistopadovych vlad.

Kolektivni monografie je jiz patou knihou vzeslou z projektu ArchaeoMontan a prvni vénovanou
vyluéné Ceské problematice. Je dilem 16 autort — archeologt, historikt a ptirodovédcl — pod vede-
nim archeologa Krystofa Dernera. Za citelné niZsiho stavu krajinného archeologického vyzkumu
na Ceské strané ve srovnani se saskym KruSnohotim byl logickou strategif vyzkumu vybér referenc-
niho mikroregionu, ktery skytal nejlepsi potencidl pro terénni archeologicky vyzkum a pro reseni
historickych otdzek hornictvi a kolonizace Kru$nych hor. V tomto ohledu byla volba Piise¢nicka
jednoznacné tspésna. I kdyZ centrum oblasti — horni mésto Piisecnice — bylo zatopeno v roce 1973
prehradni nadrZi a s vyjimkou okrajovych ¢dsti neni vyzkumu piistupné, oblast skryva pozistatky
sttedovékého hornického osidleni a infrastruktury ve vysokém stupni dochovani, navdzané jednak
na dlouhodobou pfipovrchovou téZzbu a zpracovani Zeleznych rud (zejména magnetitovych skarnt)
a jednak na konjunkturdlni exploataci hydrotermalniho stffbronosného zrudnéni (podrobné charak-
terizuje geologicko-loZiskové kapitola P. Bohdalka, V. Sreina a J. Budy).

Monografie je uvedena néstinem rané exploatace stiibronosnych rud v ¢eskych zemich do
poloviny 14. stoleti (P. Hruby). I kdyZ se jedna o pouhy tvod do problematiky, ptece jen by bylo
tfeba, ve svétle nélezd z VySehradu, ¢aslavského Hradku a nové i z Prahy — Malé Strany, revidovat
notoricky se opakujici tvrzeni o absenci dokladl t€Zby a zpracovani stifbra z Gzemi Pfemyslovci
v 10.—12. stoleti (str. 33). Prokazani této rané etapy téZby po mém soudu nijak nesniZuje obrovskou
dynamiku exploatace stiibra a dalSich kovi ve 13. stoleti. Kapitola o vyvoji vegetace na Pfise¢nicku
(P. Kodar, L. Petr a R. Kocarova) je prvni paleoekologickou studif hornické krajiny ¢eského Krusno-
hoff a poskytuje, pres ur¢itd omezeni dand kvalitou pramenné zakladny, dalezité vysledky tykajici
se napf. rané introdukce smrku a vzniku bezlesych enkldv ve vrcholovych partiich kruSnohorského
hrebene.

Dilezité kapitoly jsou vénovany stiedovékému osidlovani a vyvoji dolovani Piiseénicka podle
vypovédi prevazné pisemnych prament (J. Crkal, K. Derner). Rozsah nejstarsi etapy kolonizace spo-
jené s hrabiSickou doménou a panstvim postoloprtskych benediktini nelze rekonstruovat s ur¢itosti,
mnohem vyrazné&jsi expanzi osidleni, spojenou s exploataci rud a sklarskych surovin, autofi pfipisu-
ji nasledujicim hegemontim v regionu — panéim ze Sumburka. Postup horské kolonizace byl, zd se,
prekvapivé rychly, usnadnény pribéhem zemskych cest a dostupnosti cennych surovin, takZe béhem
pulstoleti, na konci 13. stoleti, dosdhlo odlestiovani a zakladani vesnic zemské hranice. Dolovan{ je
pisemné doloZeno s charakteristickym zpozdénim, hlavné formulafem Summa Gerhardi, ktery v kom-
binaci s dal$§imi prameny zfejmé zaznamenava objev nadéjného, i kdyz jisté ne prvniho loZiska
stifbra v Prisecnici v 1. 1338-1339, spojeného s udélenim fady privilegif a pozitki z dolovani majite-
Itm panstvi. Ztotoznéni uvadéného toponyma Vresnik — Breznicz s Prise¢nici 1ze pokladat za velmi
pravdépodobné nejen kvili pomérné pevnému fetézci vSech indicii, ale i kvili zjevné nemoZnosti
spojit jméno s jinym rudnim aredlem v Cechach (str. 131; Biezové Hory u Pfibrami lze opravdu
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jednoznacné vyloucit — vystupuji azZ v pramenech 16. stoleti jako Brezovy vrch, nikdy ne v uvadéné
formé: Smolovd a kol. 2016, 508-509).

(J. Crkal s prispévkem R. Kyselého) a vyzkumu hornického sidlisté¢ zaméreného na exploataci stii-
brnych rud na Kremsigeru (K. Derner et al.). Zelezétskych a hamernickych aredld se podafilo iden-
tifikovat v terénu celou radu, klicova je jejich vazba na vodni toky (se stopami ndhont) a naopak
volny prostorovy vztah k loZiskiim Zeleznych rud, dosahujici az nékolikakilometrové vzdalenosti.
Aredly tak s vysokou pravdépodobnosti vyuzivaly vodniho pohonu alespoii v nékteré ¢4sti techno-
logického procesu — autori uvazuji o pohonu hamernich kladiv (str. 188). Vyrobni objekty (pece,
hamry) se vSak ve sloZitém prostiedi struskovych odvali nepodafilo identifikovat. Strusky, které
mély v nékterych pripadech (lokalita Stary Zamek II) podobu vyrazné velkych nistéjovych slitkl
s rozméry 40-50 cm, rozhodné neodpovidajici maloobjemovym hutnickym nebo kovarskym objek-
tim. Byly sice v dostate¢ném rozsahu chemicky a mineralogicky analyzovany (V. Srein), ale vy-
sledky nebyly interpretovany ve smyslu pavodu strusek pri redukénich nebo oxidacnich operacich.
Jak autofi upozortiuji, z lokalit byly ziskdny i zlomky makroskopicky odpovidajici ,,hutnické" (tedy
odpichové?) strusce (str. 188). V tomto ohledu by bylo tfeba vyzkum prohloubit a konfrontovat vy-
sledky analyz s pocetnou, zejména némeckojazycnou archeometalurgickou literaturou k prechod-
nému technologickému stupni mezi piimou a nepiimou vyrobou Zeleza (napt. Bohm Hrsg. 1995;
Pinsker Hrsg. 1995; Tauber — Senn 2021). Stale tak zGstava kli¢ovou otazkou, jakou technologickou
povahu mélo Zelezatské hutnictvi v Cechéch od 13. stoleti, tj. od jeho odsunu z aglomeraci pfemys-
lovskych center do perifernich lesnatych oblasti, kde bylo mj. mozné vyuZit vodni energie, azZ do
historicky doloZenych pocatkia vysokych peci. Jinak feceno, jak se vyvijel pomér mezi rostouci veli-
kosti a zménami konstrukce pece, experimentovanim s vodnim pohonem dmychadel a snahou udrZet
proces v pasmu vyroby kujného Zeleza? ObtiZné je také datovani pracovist, vzhledem k dlouhodo-
bému, opakovanému vyuZzivani aredld, t€Zbé a recyklaci strusky a celkovému nedostatku spolehli-
vych dataénich opor v ndlezovych situacich. Aredly Stary Zamek I a II byly jednoznac¢né v provozu
v 2. poloviné 13. stoleti a mély zaniknout v 1. poloviné 14. stoleti, poté se sem vyroba vritila na pre-
lomu 16. a 17. stoleti — nélezy z tohoto horizontu dokladaji zemédélské zdzemi huti i vySsi obytny
standard pracovnikl (kachlova kamna a okna se sklenénymi ter¢iky).

Hornické sidlisté v poloze Kremsiger, 3,5 km od Piise¢nice, je odborné vetejnosti zndmo z pred-
béznych publikaci. Bylo zkouméno metodicky vzornou a efektivni kombinaci povrchového priizku-
mu, geofyzikalni prospekce a malych cilenych odkryvi. Vyzkum pfinesl hojnd a kvalitni data k nej-
riznéj$im aspektim Zivota hornickych sidlist rané kutnohorské etapy — datace Kremsigeru spadd
do 3. ¢tvrtiny 13. aZ poloviny 14. stoleti. 45 povrchové viditelnych relikti obytnych staveb, které jsou
rekonstruovany jako nadzemni hrdzdéné domy se suterény, popt. zemnice (?), se koncentruje do ctyt
oddélenych aredld, z nichZ dva vykazuji zndmky urbanistického usporadani a modularn{ $itky parcel.
Tyto ¢tyfti plochy by mohly odpovidat archeologicky neprokazatelnému, protoZe rychlému vyvoji
sidlist€ ve smyslu postupného prostorového oddé€leni od té€Zebnich aredli. Zna¢nou pozornost auto-
fi vénuji rozboru pestrého fondu movitych nalezq, ktery je pro svérazné prostiedi hornickych sidlist
typicky, s vyraznym podilem nekeramickych artefakti, v€etné Skdly Zeleznych, zejména hornickych
nastrojii, ale i militari, sklen&nych nadob, keramickych figurek &i dokladt her. Upravnické, prubitské
operace, popt. maloobjemové hutnéni stiibronosnych rud, ¢i dokonce kovolitectvi médi dokladaji
nélezy vyrobnich objektd, technické keramiky i hutnickych meziprodukti a strusek. V interpretaci
autori zdaraziuji kvalitativni predél mezi hornickymi sidlisti a hornimi mésty. Hornicka sidlisté méla
podle nich charakter ,,spotfebnich femeslnickych osad“ a ani po udéleni privilegii ¢i identifikaci
urbanistickych prvka v jejich uspotadani je nelze funkéné€ srovndvat s hornimi mésty, sidly bariské
a cirkevni spravy a centralizované stiibrné huti (str. 328). V piipadé specifické lokdln{ situace a krat-
kého ¢asového intervalu — sidlisté na Kremsigeru existujici soubézné s velmi blizkym hornim méstem
Prisecnice a ustrnulé na urcité trovni — jim Ize dit za pravdu. V §ir§im pohledu a ¢asové perspekti-
vé je vSak tfeba hornicka sidlisté uvazovat spise jako dynamicky utvar, ktery mél tendenci absorbo-
vat centrdlni funkce hornich mést vSude tam, kde se vazba na t€Zbu a zpracovani rud drahych kovu

zddla byt stabilni a perspektivni. V pribéhu del§iho vyvoje hornické aglomerace bézné dosahovaly
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méstskych funkci a statutu, bez ohledu na existenci jiného mésta v jeho bezprostfednim dosahu
(srov. Pribram a Brezové Hory), v piipadé Kutné Hory a Kaiku byl tento vyvoj o to zajimavé;jsi,
Ze transformace hornického sidlisté v mésto zde probéhla v obou lokalitdch. Podstatnou tlohu zde
sehrdval postoj a ambice majitele panstvi, ktery mohl transformaci hornickych sidliSt urychlit nebo
zablokovat: v tomto ohledu lze poukédzat na hojny srovnavaci materidl z Horntho Harzu (Jéger 1972)
1 8ir${ komparaci (Cembrzyriski 2017).

Préci uzavira regestar stiedovékych diplomatickych pramend ke zkoumané oblasti, a zejména
podrobny rozbor pozdniho opisu listiny pro pany ze Sumburka z roku 1339 — nejstarsi pisemny do-
klad o tézbé stifbra v ¢eském Krusnohoti: opis neobsahuje nic, co by branilo pramenu pfiznat auten-
ticitu. Monografii 1ze vytknout nékteré drobné nedostatky (uvadéni dat '“C pouze v kalibrované
podobé, terminologicka neujasnénost u popisu montannich povrchovych tvari, extrémni zmenseni
nékterych dilezitych obrazkl a map — napr. obr. 39 a 107, soustredéni obrazové dokumentace pouze
do Ceské ¢asti, coZ sniZuje atraktivitu paralelniho némeckého prekladu). Jinak ale kniha predstavuje
cenny prispévek k vyzkumu hornického osidleni a ,,marginalni krajiny stfedovéku. Lze jen doufat,
Ze s ukoncenim projektu ArchaeoMontan 2018 neupadne vyzkum do dalsi dlouhodobé stagnace a Ze
se autorskému tymu podaii pokracovat v hlubsim zkoumani otdzek, ke kterym monografie ukazala

Ssmeér.
Karel Novacek
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Radek Blaha - Jiri Slavik: Hrad v Hradci Kra-  konceptd, a nikoli konkrétnich, fadné kriticky vy-

lové. Muzeum vychodnich Cech v Hradci Kralové,
Hradec Kralové 2020. 168 str.

Krivka prirdstka literatury o gotickych hra-
dech v kralovskych méstech kulminovala na pre-
lomu 20. a 21. stoleti, kdy se tato problematika
stala jednim ze spoustécu ostré diskuse o vérohod-
nosti typologického konceptu kastelologie. Pole-
mika se obzvlasté rozvinula nad dvojici vychodo-
Ceskych lokalit, Jaroméfi a Chrudimi, pficemz
v zékladu rozpravy stdla otdzka, jestli v danych
méstech hrady vibec existovaly. Diskuse, kterd
svého casu vzbudila Zivy zdjem i mimo uzky
okruh specialistd na hradni architekturu, uz pati{
k uzavienym kapitoldm oborovych déjin, prece ale
dodnes skyta pouceni. Méla by pusobit jako vy-
straha pred neumétené ambiciéznimi rekonstruké-
nimi predstavami o hradnich dispozicich, odvo-

zenymi primarné z teoretickych (typologickych)

hodnocenych nélezovych situaci.

Na dren jdouci diskuse jasné obnazila podsta-
tu problému, totiZ Ze hrady v Jaroméfi a Chrudimi
byly vzdor absenci relevantnich terénnich vyzku-
mu vymysleny z nékolika malo usekt (bliZe neda-
tovanych) zdi a parcelnich hranic. S odstupem let
je s podivem, Ze hrad v Hradci Kralové stal stra-
nou pozornosti kastelologického badani, tfebaze ve
vychodnich Cechdch predstavuje jediny nesporny
doklad zemépanské méstské rezidence. O divo-
dech, pro¢ chybél v notoricky zndmych tabulko-
vych schématech pidoryst tzv. kastelt stfedo-
evropského typu, lze jen spekulovat. Argument, Ze
v podstaté zanikl, miZeme vyloucit vzhledem
k srovnatelnému stavu dochovani napf. hradu
v Domazlicich, ktery v typologickych tabulkach
naopak neschazi. O to prekvapivéjsi je skutecnost,
Ze hradecky hrad se nynf stal predmétem regulérni
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monografie. Jiné méstské panovnické rezidence
v Cechich se podobné obsdhlych samostatnych
pojednani dosud nedockaly.

Hned je ale tfeba zdiraznit, Ze hradecky hrad
dosavadnim badanim opomenut nebyl. Vse pod-
statné, co bylo mozné o jeho déjinach a stavebni
podobé fici, dostatecné shrnula piislusna kapitola
v monografii komplexné vénované vyvoji mésta
v raném a vrcholném stfedovéku (Richter — Voko-
lek 1995). Knizni novinka proto vyvoldva predsta-
vu, Ze v pozndni hradeckého hradu byl v posled-
nim ctvrtstoleti ucinén vyznamny krok kupredu
v podobé rozsahlejsiho terénniho vyzkumu, pfina-
Sejiciho novy zdroj pramend. Le¢ neni tomu tak.
Sami autofi pfiznavaji, Ze ,,co se tykd novéjsiho
archeologického zkoumdni hradniho aredlu,
90. 1éta 20. stoleti ani prvnich dvacet let 21. stoleti
nové zavazné poznatky nepiinesly* (s. 25). Cim te-
dy naplnili relativné obsahlou publikaci? S jakym
cilem ji sepsali? A na jaky segment Ctenaistva se
obraceji?

Graficky slusné upravena kniha je z velké casti
pojata jako jakysi uvod do méstskych déjin, v némz
hrad nepokryté dcelové figuruje jako vztahova ber-
licka, jiZ se autofi chdpou do omrzeni. V toku tex-
tu se stiidaji dlouhé populariza¢né-naucné pasaze
s Gnavnymi odbornymi popisy (napf. soucCasné
podoby budov v nékdejsim hradnim arealu), které
Zanrové nezaprou pivod z rukopisnych elaborati
stavebnéhistorickych priizkumu. Autofi ndstin dé-
jin hradu pojali vskutku velkoryse, tedy od jeho
rané stfedovéké protohistorie (vrcholné stredove-
ky hrad spolu se sousednim minoritskym domem
zaujal plochu akropole hradisté) po soucasny vy-
voj zastavby. Pravé redlie z doby po zaniku hradu,
jenz nastal v 15. stoleti, tvori zhruba polovinu na-
plné€ knihy. Liceni vlastnich dé&jin hradu je uméle
protahovano vypisky z biografif panovniku a kra-
loven vdov. Autory shromazdéné (starsi literaturou
vesmeés reflektované) zminky v pisemnych prame-
nech o hradu jsou natolik kusé, Ze samotné by vy-
daly na nékolik malo odstavct. Nejobséhlejsi dobo-
vé zpravy paradoxné priblizuji okolnosti poboreni
hradu za husitské revoluce.

Regulérni archeologické vyzkumy se hradniho
aredlu dotkly jen minimalné, pricemz vSem akcim
se dostalo naleZzitého vyhodnoceni ve vyse citované
monografii z roku 1995. Autofi referované publika-
ce proto hlavné pracuji s popisy a ndkresy zdi vy-
kopanych v 19. stoleti. Jsou to pomérné zajimavé
kapitoly z usvitu archeologie, datace a interpreta-
ce tehdy odkrytych pozistatkd demolovanych sta-
veb ale nemohou prekrocit rovinu spekulaci. Cte-
nar ovSem musi byt stdle ve stfehu, protoZe zprvu

prizndvané spekulace se plizivé méni v zdanlivé
seriézni hypotézy ustici v predstavu, Ze dispozice
hradeckého hradu byla trojkridla a pravidelna. Le-
tité typologické paradigma kastelologie se vraci se
v§im vsudy, v¢etné notoricky znamé (a mnohokrat
kritizované) tabulky tzv. kastelt stiedoevropského
typu — nyni obohacené o spekulativné vytvorené
schéma hradeckého hradu. Je to k nevife, jestlize
jeden z autort sdm kdysi na piikladu domnélého
hradu v Jaroméfi upozoriioval na zdvadnost rekon-
strukci odvozenych z obecnych typologickych pre-
mis (JeZek — Slavik 1998).

Nedosti na tom, podle autorl ,,moZnost exis-
tence valcovych vézi v narozich [hradeckého] hra-
du umoziiuje vyslovit hypotézu o pouziti dispozic-
niho feseni tzv. francouzského kastelu s pravidel-
nou dispozici® (s. 105). Skutecnost je takovd, Ze
véze zanikly a jejich vazbu k organismu hradu ne-
dokdZeme za soucasného stavu poznani posoudit,
coZ sami autofi na jiném misté explicitné priznava-
ji (s. 114). Nicméné zminuji jako mozné analogie
napt. Tyfov & Usov, aniZ by alespoii v pozndmce
uvedli, Ze v literatufe byla s mnoha argumenty zpo-
chybnéna sama existence tzv. francouzského kas-
telu jako svébytné typologické kategorie. Znovu
proto vyvstdva otdzka, komu je referovana mono-
grafie vlastné urcena. Autori diskusi o typologii
hradnich dispozic nikterak nerozvijeji, vlastni jasné
nazory nezaujimaji, pouze mechanicky kompiluji
z urcitého segmentu literatury. Jestlize vSak text
opatfili rozsahlym poznamkovym aparatem, pak
by se sluselo, aby laickému ctendri alespon struc-
né nastinili slozitost diskuse o méstskych hradech.
Misto toho nekomplikované nastoluji jediné para-
digma, a sice typologické. Mimochodem, sami se
lapili do pasti typologického teoretizovani, kdyz
hradecky hrad mechanicky porovnavaji s tzv. kas-
tely stfredoevropského typu. Neberou totiZ v potaz
dalezité kritérium, a sice Ze tento koncept byl vy-
myslen pro rezidence vybudované poslednimi Pre-
myslovci. Pri spekulaci o stavebni podobé hradec-
kého hradu by aplikovan byt nemél, protozZe autori
kladou schematicky rekonstruovanou dispozici
,,az" do lucemburského obdobi. Byt se domnivaji,
Ze vrcholné stfedovéky hrad patfil k organismu
mésta jiz ve 13. stoleti, zadné zjisténé (pftip. pred-
pokladané) pozistatky s touto vyvojovou fazi ne-
spojuji.

Planost typologickych spekulaci autorti vynik-
ne pti bilanci pramennych opor rekonstrukce hra-
deckého hradu. Jedinym vyraznéj$im pozistatkem
jeho architektury je jedna zed dochovana v obvo-
dovém plasti budovy, jez slouzila v raném novo-
véku jako solnice. Tato konstrukce, silné narusena
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novoveékymi zasahy, se stala v roce 2002 predmé-
tem operativniho prizkumu, pfi kterém byly za-
chyceny dvé urovné puvodnich okennich otvoru.
Prezentace vysledku této akce predstavuje de facto
jediny prinos referované monografie ve srovnani
se starsi literaturou. JelikoZ dokumentované archi-
tektonické detaily nevykazuji chronologicky citlivé
znaky, autofi zed mohou jen rdmcové datovat do
14. stoleti, a to na zdkladé charakteru jejiho cihel-
ného lice. Své zavéry o celkové dispozici zastavby
hradu vyvozuji z ikonografickych prament a his-
torickych planti. Pfedpoklddaji, ze dochovand zed
predstavuje pozustatek velké palacové budovy ob-
délného pudorysu, jiz na obou koncich doprovaze-
ly samostatné stojici valcové véze. Z nich jedna je
zachycena pouze na Willenbergové veduté z doby
kolem roku 1600 (na které je silueta hradu zobra-
zena jen v ndznaku), druhd i na vojenskych planech
z 18. stoleti. Jako dispozi¢né nejblizsi analogii uva-
déji méstsky hrad v Lehnici. Sami ale priznavaji,
Ze srovnani pokulhdva, protoze slezsky priklad je
patrné o sto let starsi, vykazuje totiz prvky roman-
sko-gotického tvaroslovi.

Priblizné tfetinu rozsahu monografie zabira
kapitola nazvand Doklady kaZdodennosti na stre-
dovékém hradé. Vénovana je archeologickym na-
lezim drobné hmotné kultury. Popularizacné la-
dény, presto citacemi opatieny text je doprovazen
velkym mnoZstvim kvalitnich fotografii nejriznéj-
Sich predmétd, vétSinou bézné uzitkové povahy.
Z velké casti se jedna o nalezy ucinéné v dobéach
pred konstituovanim archeologie stfedovéku. Pres-
toZe vétsina prezentovanych vyrobki byla objeve-
na mimo areal zaniklého hradu, autofi se nerozpa-
kuji a mnohokrat nabadaji laiky k tomu, aby si je
predstavili i jako soucdst vybaveni panovnické
rezidence. Kuprtikladu trojhroty nastavec drevce,
nalezeny v 19. stoleti pod hradeckym navrsim,
nejprve spekulativné spojuji s turnaji konanymi ve
mésté za EliSky Rejcky a o par fadkut niZe jej stej-
né spekulativné oznacuji za mozny doklad ,,prini-
ku turnajové mody mezi méstské elity v jagellon-
ském obdobi (s. 144). Podotknéme, Ze o poradani
turnaji ve stiedovékém Hradci Krédlové neexistuji
v pisemnych pramenech zZadné zminky.

Po precteni knihy se nelze ubrénit rozporupl-
nym pocitim. Publikace na prvni pohled vzbuzuje
dojem, Ze je primarné ur¢ena odbornikim, pro né
ale maji hodnotu jen relativné kratké dil¢i pasaze,
které mohly byt dobte publikovany formou ¢asopi-
seckého ¢lanku. Uréena je ve skute¢nosti laikim,
pak je ale nepochopitelné, pro¢ autoti oprasuji kon-
cepty tzv. Kastelu stfedoevropského a francouzské-
ho typu. Kniha si bezesporu vyzadala mnoho usili,

avSak vysledek v podobé kompilace z ranku diplo-
movych praci badani kupfedu neposunuje. Je Sko-
da, Ze autofi svtij drahocenny ¢as nevénovali nalé-
havéj$im vyzkumnym tkolim.

Jan Kypta

Literatura

JeZek, M. — Slavik, J. 1998: K moZnostem interpre-
tace nalezl v chramu sv. Mikulase v Jaroméfi.
Prizkumy pamatek 5/2, 118-139.

Richter, M. — Vokolek, V. 1995: Hradec Kralové. Slo-
vanské hradisté a pocatky stfedovékého més-
ta. Hradec Krélové — Praha: Muzeum vychod-
nich Cech — Archeologicky tstav AV CR.
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Casopis s dnes jiz dlouhou tradici, publikujici
poznatky o lidmi vyhloubenych podzemnich pro-
storach, zaznamenal v tomto roce zvétSeni rozsahu
a Ceskd resumé k jednotlivym ¢lankdm, coz svédéi
o z4jmu redakce na spoluprici s ¢eskymi autory.

Z obsahu: Helen Wider: Erdstille, Quellstol-
len oder unterirdische Anlagen unbestimmter Her-
kunft? Eine Untersuchung im schweizerischen
Mittelland (8-23). Ve Svycarském prostredi se
Casto vyskytuji Stoly souvisejici se zdsobovanim
vodou zemédélskych usedlosti. Typicka je pro né
poloha az 40 m nad sidli§tém a prarez 1,8 x 0,6 m.
Tyto chodby razili samotni zeméd€lci. Za den bylo
mozné vyzmahat az pil metru této chodby. Typo-
logicky pramennym §tolam neodpovidaji chodby
v lazeniském mésté Baden, kde na trojihelnikovy
padorys navazuji odboc¢ky. Datovan{ je star$i nez
17. stol. a typologicky se lokalita zarazuje mezi
Erdstille typu D. Prestoze autorka uvadi, zZe ...
keine Speicherfunktion erkennbar ist* (str. 14),
podobnost se sklepy ve stifedovékych méstech je
zietelnd. Nékteré jiné chodby, dlouhé az 50 m,
maji vstup z tdrovné vodotece. Jejich staff i vyznam
je neznamy a autorka vyzyva k zaméreni na tyto
chodby. Frank Heudorf: Der Hades in Kampanien
(24-59). Systém chodeb, objevenych a castecné
zdokumentovanych u mésta Baia, které bylo pri-
stavem u nedalekého antického lazeriského mésta
Cuma (Kyma, dnes Pozzuoli) zdpadné od Neapole,
autor interpretuje jako misto mystickych obradi
spojenych s kultem mrtvych. Vychodiskem jsou
texty Homéra a Vergilia. Svoji hypotézu podrobné
zduvodiiuje, kromé jiného i vétsim mnoZstvim vy-
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klenkd pro kahanky, které by vSak mohly souviset
s postupnym razenim chodby. Cervené dvourddko-
vé grafiti na sténé chodby (Abb. 28), interpretuje
v souvislosti s antickou mytologii. Druhy fadek,
kde jsou zretelnd pismena MAR, by bylo mozné
povazovat za monogram Panny Marie a hornf 1a-
dek pfi trose fantazie za INRI, coZ by znamenalo
krestanské oznaceni téchto prostor starsiho kultu.
Konec kultovniho vyznamu tohoto mista mtiZe po-
dle autora souviset se zdkazem bakchického kultu
fimskym sendtem roku 186 pf. n. 1., ale velika
zemétieseni roku 63 a 79 n. . znamenala konec
a zniceni téchto chodeb. Autor polemizuje s jiny-
mi interpretacemi, které povazuji chodby za tech-
nickou zaleZitost. Dosavadni publikace by si vyza-
daly ovéreni dalSimi, technicky velmi ndro¢nymi
archeologickymi vyzkumy. Souvislost se stiedo-
evropskymi podzemnimi chodbami (Erdstille, lo-
chy) vidi autor nejen ve vlastnich mimotroviiovych
chodbéch spojovanych prilezy, ale i v kruhovém
pudorysu ¢asti nékterych chodeb. MiZe se tedy jed-
nat o paralely nebo reminiscence na antické kulty.
Petr Kos: Sttedoveky loch v Kloboukach-Bohumi-
licich (60-69). Dokumentace a interpretace lochu
zahloubeného do sprase. Jde o vzacny pripad, kdy
se podarilo dokumentovat cely padorys na plose asi
10 x 8 m se Ctyfmi komorami spojenymi chodbou
do kruhové, nebo spise lichobéznikové, formace.
Objekt souvisejici se zaniklou vsi autor datuje do
doby od prelomu 12. a 13. stol. do stoleti 14. Otto
Cichocki: Das Jahr 1186 — waren Erdstiille Schutz-
rdume vor dem apokalyptischen Sturm? (70-76).
Autor formuloval hypotézu, podle niz podzemni
chodby mohly byt tkrytem pred astronomy pred-
povidanymi apokalyptickymi tkazy pred koncem
svéta, které se od roku 1186 opakovaly aZ do roku
1524. Upozoriiuje na to, Ze je tfeba rozliSovat me-
zi lokalitami typu Erdstall a inikovymi chodbami,
vodnimi chodbami, téZebnimi $tolami, odvodrio-
vacimi kanaly a sklepy. Brigit Symader: Ein unter-
irdischer Gang in Vorholz, Gde. Untergriesbach,
Lkr. Passau (77-81). Zprava o objevu chodby
dlouhé 70 m souvisejici s jednou zemédélskou
usedlosti. Pri vyklizeni nalezeny zlomky kera-
miky z 14./15. az 16. stol. Spolecenskou strdnku
Casopisu predstavuje vzpominka na francouzskou
badatelku Dorotheé Klenmann (6-7), rozhovor
s rakouskou badatelkou Edith Bednarik (82-90),
dokumentace aktu, pfi némzZ roku 2018 obdrzel
Arbeitskreis fiir Erdstallforschung némeckou cenu
za ochranu pamatek (91-96) a zprava o 42. konfe-
renci roku 2018 (97-100). Na zadnf stran¢ obalky
je mapa zapadni a stfedni Evropy s teckami ozna-
Cujicimi lokality typu Erdstall. Hustota bodd na

jihovychodni Moravé a Dolnim Rakousku je vyssi
nez v jihovychodnim Némecku.
Josef Unger

Milos Hlava: Archeolog a jeho sbirka. Josef
Antonin Jira a archeologické muzeum na Hans-
paulce. KniZnice Déjin a soucasnosti 68. Naklada-
telstvi Lidové noviny, Praha 2020. 212 str.

Zasluhou M. Hlavy se v letech 2009-2011
uskutec¢nila komplexni revize neutéSené usporada-
né, dilem rozptylené a mnoha ztratami postiZzené
sbirky Josefa Antonina Jiry (1868-1930), predsta-
vujici vyznamnou slozku tzv. starého fondu archeo-
logické sbirky Muzea hl. mésta Prahy. Pfi této pii-
lezitosti se podaftilo znovuobjevit fadu mimoradné
cennych artefaktti a u mnoha jinych opravit v lite-
ratufe mylné uvadéné tdaje stran nalezovych okol-
nosti, prip. tyto informace zasadné doplnit. Sva
zjisténi M. Hlava podrobné prezentoval v desitkach
¢lankt a bohaté zirocil v monografii o nalezech
z laténskych pohrebist. Druhym a neméné zasluz-
nym plodem rehabilitacniho usili je referovana
knizka, z jedné poloviny tvorend Jirovou biografii
a z druhé ucelenym néstinem historie jeho sbirky,
dovedenym do soucasnosti.

Tak jak M. Hlava vpravdé€ detektivnim zpiso-
bem revidoval dochované torzo Jirovy sbirky, stej-
né precizné postupoval pri vyhledavani a ovérovan{
Zivotopisnych ddaji jejiho tviirce. Odrazit se mohl
od nékolika publikovanych textd, hlavné se ale
oprel o ¢etné a druhové rozmanité archivni prame-
ny, uchovavané v nékolika institucich. Biografii
koncipoval tradiénim zptisobem podle ¢asové osy.
Liceni zacina détskymi a jinoSskymi lety strave-
nymi prevdzné v Litomysli, ndsleduje obdobi ne-
dokonceného studia mediciny v Praze, kdy se Jira
zacal aktivné zapojovat do archeologického dén{
a angazoval se v n¢kolika spolcich. K jeho tehdej-
§im vyznamnym pocintim patfila piiprava prehis-
torické casti Narodopisné vystavy ceskoslovan-
ské, konané v roce 1895 na Vystavisti v prazskych
HoleSovicich. V této dobé také zacala Jirova dlou-
hodoba znamost s Luborem Niederlem. Pod jeho
vedenim Jira v letech 1896-1900 zastaval post
asistenta v Narodopisném muzeu. Po propusténi
z muzea nasel dlouhodobé zaméstnini v Zemském
finanénim reditelstvi. Poté se jeho nadfizenym
znovu stal Niederle, ktery jej v roce 1920 povolal
do sluzeb prave se konstituujictho Statniho archeo-
logického tdstavu. Zde v letech 1920-1923 lezela
na Jirovych bedrech témér veskerd starost s pro-
vadénim terénnich vyzkumi. Jak M. Hlava trefné
podotykd, ironif osudu se Jira stal profesiondlnim
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archeologem aZ v dobé, kdy mu valem ubyvaly
fyzické sily, pficemz zanedlouho musel byt pen-
zionovéan kvuli vaznym zdravotnim problémiim.
Z dochované korespondence vysvitd, Ze krizovy
moment v Jirove Zivoté nastal v roce 1912, kdy se
neuspesné uchazel o post kustoda prehistorického
oddgleni Musea kralovstvi Ceského, uvolnény po
smrti Josefa Ladislava Pice.

Jirova biografie je z hlediska oborovych déjin
cennd z vice divodi. V roli hlavni postavy li¢en{
vystupuje soukromy badatel-prehistorik, ktery po
tficet let ve volném Case netinavné sbiral a zachra-
noval archeologické nélezy z mnoha lokalit, prede-
v§im z cihelen v bubenecsko-dejvickém prostoru.
V tomto usili mél nékolik souputnikl, s nimiz se
pfi svych vypravich neustile stykal a potykal.
Neprijemnymi konkurenty mu byli hlavné ¢lenové
tzv. PiCovy druziny. S jistou nadsizkou feceno,
na Jiru miZeme nahliZet jako na modelovy piiklad
amatérského prehistorika své doby, ovsem jen do
ur¢ité miry. Diky dikladnym Hlavovym reSer$im
archivnich pramenti jasné vysvitd skutecnost, Ze
byl v ramci okruhu laickych archeologi-sbérateli
vyjimeény v nékolika ohledech.

Jira jako jeden z prvnich kresebné a v mensi
mife i fotograficky zaznamendval ndlezové situace.
Z tohoto diivodu presvédcoval délniky, aby ndlezy
ponechavali na svém misté do doby, nez je sam
vyzvedne. Prikopnicky shromazdoval veskeré na-
lezy, v¢etné keramickych stfept a jinych vizudlné
neprili§ atraktivnich artefaktii. V téchto ohledech
byl mnohem pokrokovéjsi nez Picovi spolupra-
covnici. Cim vak vybo&oval pedeviim, byla jeho
sbirka, kterou dovedl do mimofadnych rozmért
diky své nezmérné pili a také dédictvi po rodi¢ich.
Autor vSak hlavné upozorfiuje na skutecnost, Ze
Jira sbirku cilené vytvirel s prezentacnim zamérem
a s védeckymi ambicemi. Roku 1902 se prestého-
val z centra Prahy do Dejvic, nejprve na usedlost
Majorka, poté na usedlost Hanspaulka. Zamérné se
ocitl blize svym oblibenym archeologickym nale-
ziStim a soucasné ziskal dostatecné velké prostory
pro budovani sbirky muzejniho typu, jez rozsa-
hem, druhovou pestrosti a zpisobem prezentace
i evidence ohromila celou fadu vyzna¢nych doma-
cich a zahrani¢nich archeolog.

Autor neopomiji ani Jirovy zasluhy pfi publi-
kovani vysledkt védecké préice, zvlasté vyzdvihu-
je jeho piinos k poznani neolitu. Zaroven ale ne-
smlcuje nekteré povahové rysy, které mu branily
vice projevit nesporny talent pro analyzu hmotné
kultury. Mnohé tvahy nedokdzal dokoncit, proto-
Ze rukopisy opakované dopliioval a prepisoval.

Je skoda, Ze knizka postrada rejstrik. V roli
vedlejsich postav totiz vystupuje cela plejada vy-
znacnych osobnosti, a to nejen z okruhu archeolo-
gu. Jirova biografie predstavuje cenny zdroj infor-
maci o lidském i badatelském naturelu rady klic¢o-
vych postav ¢eské a moravské archeologie konce
19. a 1. tfetiny 20. stoleti. Na prvnim misté je nutné
jmenovat Lubora Niederla, dale 1ze namatkou uvést
Josefa Ladislava Pi¢e, Karla Buchtelu, Eduarda
Storcha, Innocence Ladislava Cervinku & Roberta
von Weinzierla. Autor diky rozboru archivalif odha-
lil fadu zdkulisnich tahti riznych osob, které Jirovi
umoznily badatelsky rtist, nebo mu v tom naopak
docasné zabranily. V neposledni fad¢ je tfeba zminit
roli Jirovych Zivotnich partnerek, které ho v bada-
telském usili vS§emozné podporovaly. Na dovolené
spolu s druzkou prokopali mohylové pohrebisté.
S jesté vétsim udivem pak ¢teme, jak s manzelkou
v zimé zachratioval v kterési cihelné archeologické
ndlezy, az utrpéli omrzliny.

Jirova biografie oplyva fadou pozoruhodnych
momentd, v nichZ se nedilné prolinaji obecné vyvo-
jové aspekty archeologie s povahovymi rysy jed-
notlivych aktért a nepredvidatelnymi zdsahy osu-
du. Jednim dechem se cte i historie Jirovy sbirky,
v mikroméfitku odrazejici velké déjiny 20. stoleti.
Autor obséhle 1i¢i jeji genezi, s kliCovym mezni-
kem v roce 1892, kdy Jira zapocal se systematic-
kou evidenci nédlezi. Hodné prostoru vénuje zpu-
sobu prezentace artefaktd v prostorach dejvickych
usedlosti. Jira sbirku usporadal po vzoru soudo-
bych muzei jako expozici veskerych shromazdé-
nych nalezi. Dalsi velky meznik v d&jinach sbirky
je spjat s rokem 1920, odkdy Jira coby zaméstna-
nec Statniho archeologického tstavu nesmél vlast-
nit archeologické predméty. Vymyslel proto Sala-
mounské feseni. Dal impuls k zaloZen{ soukromé-
ho spolku, na ktery sbirku prevedl za penize z dej-
vického obecniho rozpoctu, pricemz se stal jejim
spravcem. Tento tah nezdstal bez kritiky, za Jiru se
vSak postavil Niederle.

Pohnuté obdobi nastalo pro Jirovu sbirku v pro-
tektoratnich letech, kdy se pro své kvality ocitla
v hledacku nacistickych archeologii. Z jejich pod-
nétu byla prevedena do Méstského muzea, pricemz
zapocala jeji reinventarizace. V prvnich dnech po
skonceni valky se ¢ast pfedméti nendvratné ztratila.
Osudy sbirky v dalsich desetiletich nebyly prilis
Stastné. Z nedostatku persondlnich kapacit i kvuli
lidské liknavosti musela v muzeu v nevyhovujicich
prostorach ¢ekat fadu desetileti na fadnou inventa-
rizaci, pribé€zné dochézelo k dal$im ztratim arte-
faktd. Je ironif osudu, Ze pfi revizi sbirky v letech
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2009-2011 predstavovaly neocenitelnou pomicku
zaznamy potizené nacistickou archeolozkou Inge-
borg Kiekebuschovou (které nastésti unikly plano-
vané skartaci).

Knizka M. Hlavy se tématem i pojetim skvéle
hodi do prestizni KniZnice Déjin a soucasnosti, kde
zvySuje renomé archeologie po boku dvou svazkt
Smetdnkovych etud, za nimiZ nezaostava Ctivosti.
Respekt vzbuzuje minuciézni praci s prameny,
z nichz autor hojné cituje, a Sirokym kulturnéhis-
torickym presahem. Pamét na vyraznou postavu
Ceské archeologie a obdivuhodné ¢inorodého ¢lo-
véka fixuje dustojné.

Jan Kypta

Tereza Joskova — Michaela Langova — Jan Jilek
(eds.): Mikulovice. Zivot na hrang. Vychodoces-
ké muzeum v Pardubicich, Pardubice 2020. 239 str.

V poslednich letech je v ceské archeologii
patrnd neustale se zvySujici snaha o popularizaci
oboru vuci verejnosti. Pripomefime oblibené
Mezinarodni dny archeologie, vylety komentova-
né archeologem, specializované webové stranky,
skupiny na socidlnich sitich, a pochopitelné v prvé
radé muzejni vystavy. Jiz méné se to tyka papiro-
vych publikaci, resp. knih vytvorenych pro vefej-
nost profesiondlnimi archeology, nikoli laickymi
popularizatory. Svého casu takto dobre slouzila
napriklad rfada Pamdtniky nasi minulosti. Zajima-
vym pocinem byla kniha o zachranném archeolo-
gickém vyzkumu v trase obchvatu Kolina, jez byla
koncipovina spisSe jako popularné zamérena pred-
b&Zna zprava o vyzkumu (Sumberovd 2012). Svij
ucel vici investoriim a mistnim obyvatelim vSak
bezezbytku splnila.

V roce 2020 spatfila svétlo svéta kniha o ar-
cheologickych vyzkumech v obci Mikulovice, jez
je vzdélena zhruba 2,5 km od soucasného jizniho
okraje Pardubic. Jde sice o jednu z nejvyznamnéj-
Sich archeologickych lokalit Pardubického kraje,
nicméné jesté donedavna by pro odbornou vetej-
nost pusobici mimo region stdla ve stinu jinych,
v Ceské archeologii popularnéjSich a bohatsich
lokalit. To se rozhodné zménilo mezi lety 2006
a 2012, kdy v Mikulovicich postupné probihaly
zachranné vyzkumy v poloze ,,V louckach®, pri
nichZ bylo objeveno patrné nejbohatsi pohrebisté
tindtické kultury v Ceské republice. Mimotadng
zevrubna monografie (Ernée — Langovd et al. 2020)
vysla v témze roce jako zde prezentovana popular-
né-naucnd publikace. Vyjimecné nalezy z této lo-
kality pochazeji vSak rovnéz z konce doby halstat-
ské (Frolik — Sedldacek 2015) a pomérné zajimavé

nélezy — prinejmensim v kontextu Sir§iho regionu —
také z doby timské (Sedlacek — Halama — Jilek
2008; Sedlacek — Kaspdrek — Jilek 2010).

Struktura publikace je pomérné standardni.
Zapocata je popisem piirodnich podminek, nasle-
duje kapitola o historii archeologického poznavani
obce a okoli. M. Hlava a J. Frolik nacrtnuli historii
zkoumani tohoto regionu mimoradné Zivé a zaji-
mavé, s vazbou na vyvoj archeologie jako oboru
v Cechich viibec. Ti, co sleduji texty M. Hlavy na
téma historie oboru v poslednich letech (napt. Hla-
va 2019), nebudou prekvapeni. Pozoruhodné jsou
obrazové dokumenty, které text doprovazeji, jako
napf. korespondencni listek V. Divige-Cisteckého
¢i zabéry na komplex mikulovické cihelny. Podstat-
na Cast této kapitoly je pak vénovana minulosti ne-
davné, zachycujici okolnosti vyzkumi v 21. stoleti.

Dalsi kapitoly jsou jiz koncipovany podle
chronologickych usekt pravéku, po¢inaje neolitem
a konée dobou stéhovani narodd. Jelikoz kazdd
byla vytvorena jinym autorem ¢i autorskym kolek-
tivem, li$i se ponékud ¢tivosti i konceptem. Nékte-
ré jsou svizné a strucné, jiné se naopak z madlo
pochopitelnych divodi (jde prece jenom o publi-
kaci urcenou $iroké vetejnosti!) zaobiraji podrob-
nym popisem a odbornou klasifikaci artefaktu.
Jako Sikovné a prehledné hodnotim vkladani ra-
meckd s vysvétlenim nékterych fenomént (Stipa-
nd industrie ¢i polozemnice) a kratkych vysvétli-
vek odbornych pojmi po strané textu (napft. pojem
eponymni). Je dobré zdiraznit, Ze autory textl jsou
odbornici, kteff se na dana obdobi specializuji, tu-
diz jejich staté obsahuji aktudlni stav Grovné po-
znani daného obdobi v regionu, véetné podstatné
vazby na sousedni oblasti.

Vizualni stranka je dnes bezpochyby pilifem
kazdého populdrné-nau¢ného pocinu, at jde o vy-
stavu nebo o knihu. Publikace o Mikulovicich
byla pojata od pohledu profesiondlné. Kruhové
prolomend obélka s priizorem na unéticky pohieb
je origindlnim reSenim jinak solidni pevné vazby.
Kvalitn{ je také vétsina obrazovych piiloh (zvlasté
je tfeba vyzdvihnout tabulky vytvorené kombinaci
kresby a barevnych fotografii, coz je styl, jenz dnes
uz zacinad prevladat i v odbornych publikacich).
Jako zbyte¢nou komplikovanost vSak hodnotim
rozdilny popis ilustraci, jenz je déli na obrdzky,
tabulky a katalogova ¢isla. Komplikuje to dohle-
davani obrazku a chvili trva, nez se ¢tenar zorien-
tuje. Umisténi sekce ,,Katalog* na zavér publikace
hodnotim sice jako upfimnou snahu o prezentaci
jesté kvalitnéjSich a rozmérnéjsich fotografif ndle-
74, ale vybér samotnych artefakti tuto snahu poné-
kud snizuje. Rada predmétii je vizulng neatrak-
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tivni (zlomky mazanice ¢i bronzovych krouzki),
jiné jsou zjevné nekonzervované, na nékterych zZe-
leznych artefaktech jsou patrné stopy po opétovné
se rozbihajici korozi. Je v§ak mozné, Ze jsem pouze
nepochopil zamér kvalitné vyobrazit i obycejné,
bézné nadlezy, aby neunikly pozornosti verejnosti,
napf. na polich nebo pfi neohlasenych stavbach.
Kazdopadné, i takovy katalog je mozné pojmout
neotrelou formou, jak ukazuje podobné zamérena
publikace ndlezd z TvrdoSovci na Slovensku
(Furuglas et al. 2019).

Bylo by samoziejmé zbyte¢né hodnotit tuto
publikaci prili$ ptisné. VZdyt jakou ma vlastné kon-
kurenci kromé vyse zmiflovanych dél? Ve skutec-
nosti jsou podobné zéméry v Cechach a na Mora-
vé stdle dost vzdcné, a predevsim vici obyvatelim
obci, v nichZ jsou provadény archeologické vy-
zkumy, které jsou neziidka hrazeny pravé mistni-
mi podnikateli nebo které po jistou dobu omezuji
zivot v dané lokalité, jsou takové pociny urcitym
zdivodnénim snahy celého oboru. A mozna také
kompenzaci za u¢inéna ,,prikori*.

Zdenék Benes§
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Tomas Klir: Rolnictvo na pozdné stiedovékém
Chebsku. Socialni mobilita, migrace a procesy
pustnuti. Karolinum, Praha 2020. 598 str.

Pozdné stredovéké pisemnosti spjaté s cheb-
skou méstskou kancelaif predstavuji v stfedoevrop-
ském kontextu unikatni pramenny soubor, cozZ je
déno jejich druhovou pestrosti, kvantitou, vypo-
védnimi schopnostmi a mimoradnym stavem do-
chovani. Interpretacni vyuziti a edi¢ni zpfistupné-
ni tohoto rozsahlého fondu je ale stale na samém
zacatku. Na davné prace mistnich némeckych ba-
datelti navézali v poslednich desetiletich historici
FrantiSek Kubt a Vilém Knoll, ktef{ se zaméfili na
statopravni aspekty geneze chebského méstského
statu a na témata ze sféry politickych a vojenskych
déjin. Kvili svému objemu stal dlouhodobé stra-
nou pozornosti badateli segment pisemnosti nad-
regiondlniho vyznamu, a sice dokumenty vyspélé
byrokratické agendy jednoho z nejvétSich a nej-
kompaktnéjsich riSskych méstskych stati. Tyto vét-
Sinové evidencni dokumenty dovoluji do hloubky
zkoumat socidlni déjiny mésta Chebu a jim ovla-
daného venkova. Vyrovnani tohoto dluhu si vyza-
da usili generaci historikd. Prvni vyraznou splatku
v tomto sméru ucinil Tomas Klir, v jehoz zorném
poli se ocitlo rolnické obyvatelstvo.

Ceskd medievistika ziskala v Klirové osob&
peasantologa Spickové evropské trovné. Nejenze
se bravurné pohybuje na poli archeologie i his-
toriografie (a k tomu systematicky spolupracuje
s prirodovédci), ale také je velice dobfe obezna-
men s vysledky zahrani¢niho badani od Anglie po
Rusko, a to od 19. stoleti po dneSek. Sectélosti
a teoretickou vyzralosti znovu vzbuzuje respekt ve
své nejnovejsi knize, kterd — a¢ heuristicky zaloZe-
na predev§im na reSerSich pisemnych pramend —
je tematicky uréena i archeologtim.

Autor sleduje chebské rolnictvo prostiednic-
tvim evidencnich fiskdlnich pisemnosti méstské
kancelére, pficemz vychazi hlavné ze soupist vy-
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hotovenych v obdobi 1438-1456. Prameny prvo-
tadého vyznamu jsou rejstiiky a oceflovaci knihy
chebské zemské berné, které ,,dovoluji evropsky
unikdtni, velmi detailni a dynamické poznani ven-
kovské populace* (s. 113). Témito slovy autor zdi-
raziuje skutecnost, ze eviden¢ni soupisy vznikaly
uz v tomto obdobi kazdoro¢né, pricemz zachyco-
valy jmenovité jednotlivé poplatniky a pomérné
podrobné i jejich majetek. Diky tomu umoziuji
postihnout socidlni strukturu venkovského obyva-
telstva na dzemi o rozloze ca 400 km?, ¢itajicim
80-100 sidlist, situovanych v nékolika ekologic-
kych zénach — od urodné Chebské panve po hor-
ské oblasti.

Autor k tématu pfistupuje komplexné a pod
vlivem diskusi v zahrani¢ni literature interpretuje
prameny s vysokou mirou kritiky a na ¢eské pomé-
ry znacéné sofistikované. Rekonstruuje majetkovou
stratifikaci venkovant, podil selskych a neselskych
(zejména chalupnickych) usedlosti, hodnoti dopad
berni a pozemkovych rent na majetkové poméry
rolnikt. Sleduje faktory opousténi usedlosti, me-
chanismy a rozsah trhu s nemovitostmi (nestat-
kovymi pozemky, tzn. pod lennim pravem), miru
monetizace rolnického obyvatelstva. Klade si otdz-
ky, jak se do socidlni struktury chebského rolnictva
promitaly krizové jevy (zejména depopulace a ag-
rarni stagnace) dobové charakteristické pro celou
sttedni Evropu.

Z hlediska archeologie je podstatna kapitola
o pluZindch. V nf autor v ¢eském kontextu prikop-
nicky nahliZi na parcelni strukturu polnosti jako
na hmotny odraz socialnich instituci mikrosvéta
vesnickych komunit. PluZiny posuzuje podle for-
madlnich znakd, ale nikoli s cilem typologické kla-
sifikace, jak byvd zvykem ve stfedoevropské ar-
cheologii, nybrz primarné s otdzkou, do jaké miry
konkrétni parcelace polnosti nutila jednotlivé hos-
podére k vzdjemné kooperaci. Pod pojmem social-
ni instituce autor chape vzajemna neformalni pou-
ta rolnikt, kontrolovand lokalnimi elitami a z&asti
stenského dohledu, rozsahem trhu s nestatkovymi
polnostmi).

Na Chebsku autor rozliSuje tfi hlavni geogra-
fické zony, jez koreluji s typovou diverzitou plu-
Zin. Inspirovan anglickym bddanim bere v potaz
jako klicové rozliSovaci kritérium miru komunaln{
kontroly hospodarenti, tj. do jaké miry rolnici pri
trojhonném systému obdélavani museli koordino-
vat osévani polnosti a pastvu na thorech. Stupen
této kontroly se zvySoval s tim, do jaké miry byla
pozemkova vybava jednotlivych usedlosti rozpty-
lend, nebo naopak kompaktni. U vyrazné rozptyle-

né drzby bylo nutné koordinovat obhospodarovant,
protoZe vétSina pozemku nebyla dostupna siti pol-
nich cest. Hospodari se tudiZ museli dohodnout,
v kterych tratich zaroven oseji pole a ktera pone-
chaji ladem pro spole¢nou pastvu. PluZiny sestava-
jici z velkych pozemki a pluziny lesnich lanovych
vsi naopak umoznovaly individualni postupy hos-
podareni. Nizkou miru komundlni kontroly autor
shledava jednak v lokalitach v blizkém okoli Che-
bu, kde zaroven zaznamenal znaky trzné zamérené
zemédélské vyroby, a pak u vsi v horskych a pod-
horskych oblastech, v nichz musely byt jednotlivé
usedlosti naopak sobéstac¢né. Mezi témito poly se
nachézela pocetna skupina vsi s blokovymi a tra-
tovymi pluZinami s vysokou mirou komundlni
kooperace.

Ctendti z fad archeologfi ocent i kapitoly v&no-
vané socidlni mobilité rolnikd a dusledkidm tohoto
jevu na opousténi usedlosti. Autor pomoci statis-
tickych metod zjistil, Ze na chalupnickych nemovi-
tostech se hospodari stiidali v fadové vyssi mife
nez na selskych gruntech. Néktefi nejbohatsi sedla-
ci odchézeli do Chebu, kde se zaradili mezi prospe-
rujici mé&tany. Tento jev zptsobil dominovy efekt,
protoZe na uprdzdnéné selské usedlosti se st¢hova-
li relativné chudsi rolnici, pficemz chalupnikim se
naskytla Sance v¢lenit se do selské vrstvy. Popu-
la¢ni stabilitu vsi v trodné Chebské panvi zajisto-
vala migrace obyvatel z horskych a podhorskych
oblasti, kde dochazelo k vylidiiovani celych mikro-
regiond. Autor tak ndzorné upozorfiuje na podstat-
nou skutecnost, Ze procesy pustnuti je nutné sledo-
vat v Sir$i geografické perspektivé a s védomim
hybného tdc¢inku socidlnich faktord.

Klirova kniha o rolnictvu na pozdné stfedo-
vékém Chebsku predstavuje svym sociologickym
pojetim naroc¢nou lekturu nejen pro archeology.
Diky teoretické propracovanosti vSak nabizi rfadu
neotielych a dobie podlozenych zavért, které nuti
historiky a archeology k prehodnocovéni dosavad-
nich predstav o socidlnich vazbach venkovského
obyvatelstva. Klirtv zpisob kladeni otdzek nema
v Ceské medievistické literature obdoby.

Jan Kypta

Alan K. Outram - Amy Bogaard: Subsistence
and Society in Prehistory. New Directions in Eco-
nomic Archaeology. Cambridge University Press,
Cambridge 2019. ISBN 978-1-107-12877-4. 272 str.

Kniha pojedndva o paleoekonomickej Skole
ako Specifickom pristupe v archeologickom vysku-
me. Jej zdkladny kamer oficidlne polozili v roku
1975 anglicki badatelia E. S. Higgs a M. R. Jarman,
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ktori si uvedomovali, Ze k skimaniu Tudskych
komunit a ich kultdrnych odliSnosti je kltucové
previazané Stddium socidlnych, demografickych,
ekologickych, technologickych, ekonomickych
a biologickych aspektov (Higgs — Jarman 1975).
Spojenie novych metodickych pristupov vo vede
s dostatkom kvalitnej archeologickej evidencie
a dat podl'a nich umoznuju efektivne skiimat Zivot-
né prostredie a ekondmiu. Pre porozumenie mno-
hych aspektov Tudského chovania je teda dolezité
interdisciplinarne prepojenie tradi¢nych archeo-
logickych metdéd s novymi modernymi metédami
vyuzivanymi najmi v prirodnych vedach.

Autori knihy predstavuji vyvoj ekonomickej
archeoldgie, jej popredné myslienky, teoretické
stanoviska, ale aj ich kritiku (napr. determinizmus,
vid nizsie) a davaju ich do kontextu s informéacia-
mi, ktoré ndm prinasaji moderné metddy. Kniha si
kladie za ciel zachovat vyznamné Gspechy paleo-
ekonomickej $koly a zaroven revidovat aspekty jej
teoretickych pristupov a integrovat nové technolo-
gické postupy. Tento ciel autori napliiaji prostred-
nictvom deviatich kapitol.

Prva kapitola je stru¢nym exkurzom do histo-
rického vyvoja paradigiem, ktoré boli v archeoldgii
postupne uplatiiované a dodnes mozu pretrvavat,
ako aj do vyvoja Skoly paleoekonémie samotne;j.
Ako kltucového badatela uvadzaji autori mimo
inych aj Grahama Clarka, ktory publikuje prvé
myslienky tykajice sa paleoekonomickej proble-
matiky uz v obdobi pred druhou svetovou vojnou
(napr. Clark 1939). Od roku 1966 vedie spolu
s E. Higgsom pre tito Skolu vyznamny projekt
The Early History of Agriculture na univerzite
v Cambridge. Rozvoj Skoly v 70. a 80. rokoch je
spojeny s rozvojom a prepojenim viacerych fun-
damentélnych pristupov. Patri medzi ne napriklad
analyza dostupnosti (napr. Webley 1972) alebo
nové techniky a metédy pre zachytenie, analyzu
a interpretdciu evidencie potrebnej pre rekonstruk-
ciu zivotného prostredia (mikrofauna, rastlinné
makrozbytky, penova floticia). Velkym prinosom
je detailnd analyza archeozoologického materialu,
ktora siahala d'alej ako prosty popis a zoznam dru-
hov pritomnych na lokalitdch (ako priklad autori
uvadzaji opdtovni analyzu archeozoologického
materidlu z lokality Star Carr; Legge — Rowley-
Conwy 1988). Vyznamné postavenie maju aj uzsie
zameran€ odbory, ako experimentalna archeoldgia,
etnoarcheolégia, paleoetnobotanika.

V druhej kapitole autori nadvizuji na pred-
chédzajicu kritiku vznikajicej Skoly a jej pristu-
pov a uvadzaji spdsoby, akymi sa s kritikou vy-
rovnava. Pozornost venuji hlavne determinizmu

ako jednej z najcastejSich kritik ekonomickych
a procesudlnych pristupov v archeolégii. Konkrét-
ne su spomenuté paleoekonomické modely, napri-
klad Site Catchement Analysis, Optimal Foraging
Theory ¢i d'alSie modely ekologickej produktivity,
predvidatelnosti a teritoriality (napr. Carrying
Capacity, Population Growth, Niche Construction
Theory). Kritizuji najma autorov alebo autorské
kolektivy, ktoré zovseobecriuji tieto modely ako
univerzilne platné pre rozmanité archeologické
kontexty, ¢im mdze dojst k zjednoduseniu ¢i myl-
nej interpretdcii sledovanej situdcie. Napriek tomu
autori nasej knihy uzndvaju, Ze ak si dané modely
pouzité v kontexte, s ohladom na rdzne zdroje ne-
zavislych dokazov a badatelia st schopni komplex-
ne argumentovat moznosti skreslenia sledovanej
situdcie, potom mo6zu naopak poskytnit uzitocny
nahlad do problematiky. Navyse, niektoré skutoc-
nosti ozaj st vymedzené prostredim a ekonémiou
a urcuju tak hranice (aj kultirnej) Zivotaschopnosti.

Dalgie §tyri kapitoly sa venujii zapojeniu no-
vych modernych metéd do hladania odpovedi na
paleoekonomické otdzky. PodrobnejSie sa venuji
analyze stabilnych izotopov, ktord velmi efektiv-
ne prispieva k rieSeniu otdzok tykajicich sa nielen
stravy, ale aj migracie, sezonality ¢i dokonca cho-
vu zvierat a pestovania rastlin. Chemickd analyza
organickych zvyskov (tukov, bielkovin) priniesla
ako jeden z najvyznamnejsich vysledkov prepoje-
nie prvkov materialnej kultdry priamo so zdrojmi
potravy (napr. tzv. mliecne sitd v kultdre s linearnou
keramikou, Salque et al. 2013). Tento doplnkovy
druh analyzy vyznamne dviha kvalitu a spolahli-
vost' zisteni tykajucich sa vyuzitia sekundarnych
zivoéisnych ¢i rastlinnych produktov. Molekular-
na genetika prispieva nepochybne velkou mierou
k vyskumu hlavnych paleoekonomickych tém,
avSak autori, viac ako pri ostatnych, poukazuji na
jej uskalia. Mnohé z uvadzanych metodologickych
chyb a nespravnych vykladov su vSak utlmované
neustdlym vyvojom a zlepSovanym metdd a tech-
nik analyzy DNA. Stidium fytolitov a $krobovych
zfn autori uvadzaju ako dalsi z prelomovych pri-
stupov, ktory prehlbuje a dopliia poznanie v oblas-
ti exploatacie a domestikacie rastlinnych zdrojov
tropickych a subtropickych oblasti a podobnym
sposobom ako chemicka analyza reziduf vrha viac
svetla na vyuzivanie zdrojov v suvislosti s mate-
ridlnou kulttrou.

Nasleduju pripadové Stidie. Prva sa venuje ra-
nému polnohospodarstvu v strednej Eurdpe, kon-
krétnejsie kultdre s linedrnou keramikou. Poznatky
ziskané v poslednej dekade 20. storo¢ia vyznamne
roz§irili vedomostni zdkladiiu o vyuZzivani pody
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prostrednictvom primdrnej evidencie v podobe
rastlinnych a Zivoc¢iSnych pozostatkov. Analyza
stabilnych izotopov uhlika a dusika z pestovanych
plodin otvorila dvere k mozZnej archeologickej re-
konstrukcii obrdbania pddy prostrednictvom hno-
jenia a vymeny plodin, ktoré boli dovtedy len hypo-
tézou; Stidium pomerov stabilnych (kyslik, dusik,
uhlik) a radioaktivnych (stroncium) izotopov prv-
kov zo zvieracich pozostatkov posunulo nase cha-
panie manazmentu chovu hospodarskych zvierat.
Genetickd analyza vniesla viac svetla do proble-
matiky chovu domécich zvierat napriklad pomo-
cou Stidia typicky pozvolnej a dlho trvajicej ge-
netickej hybridizacie medzi divokymi a domacimi
prasatami, ¢i zjavnej genetickej izoldcie tura do-
méaceho. Tieto a mnohé dalSie poznatky ziskané
detailnymi analyzami autori demonstruji na da-
tach z viacerych kI'i¢ovych lokalit z Nemecka, CR
a Pol'ska.

Druhd pripadova stidia je venovana domesti-
kécii koni a pdvodu pastierstva v centrdlnej Azii.
Stidium problematiky je zamerané na dzemie
dnesného Kazachstanu a venuje sa podrobnejsie
botaiskej kultdre, ktora predstavuje kltic¢ové obdo-
bie pre domestikaciu koni s vyraznou prevahou ¢i
tplnou dominanciou tohto druhu v osteologickom
materidli. AvSak uz od objavenia samotnej lokali-
ty Botai (v 80. rokoch 20. storocia; Zaibert 2009)
prebiehala diskusia o tom, ¢i boli kone lovené ale-
bo chované a ¢i sa jednalo o ich divoku alebo uz
zdomacnenu formu. Na tomto priklade opit autori
demonstruju prinos Sirokej Skaly novych metdd pri
poznani raného chovatel'stva a domestikacie koni.
Doraz kladu na holisticky pristup pri analyze roz-
nych typov evidencie a snazia sa poukazat na fakt,
Ze aj napriek moznej prevahe urcitych aspektov pri
rieSeni konkrétnych otdzok nie je mozné jednodu-
cho separovat ekonomickd a socidlnu stranku pri
komplexnom skimani minulych spoloc¢nosti.

Zaverecna kapitola stru¢ne sumarizuje vyvoj
paleoekonomickej Skoly od skorych zaciatkov,
ktoré prisli v povojnovom obdobi, az po sucasny
stav poznania a jeho moznosti. Poukazuje na fakt,
ze zakladné posolstvo paleoekonomie sa v zdsade
nezmenilo a mnohé zo Studovanych otazok su prio-
ritami v tejto oblasti vyskumu dodnes. Prostred-
nictvom novych typov evidencie, ktori ziskavame
najnovs§imi metédami, vSak vieme nezavisle testo-
vat existujtice hypotézy a modely a lepSie/presnej-
Sie zhodnotit ich spravnost. Knihu uzatvéra struc-
ny diskurz vyzvami v podobe ndrocnosti adekvat-
neho vedenia archeologickych vyskumov, financo-
vania alebo spracovania stale narastajiceho mnoz-
stva dat.

V tvodnych kapitolach knihy autori pomerne
detailne popisuju udalosti, prace a projekty prebie-
hajuice v akademickom prostredi britskych univer-
zit, ktoré tvorili podhubie pre vznik, rast a vyvoj
paleoekondmie. Len menovite sd v§ak spomenuti
badatelia z amerického prostredia (napr. L. Bin-
ford, K. Flannery) a ich prinos k problematike nie
je diskutovany. Taktiez tplne chybaji zmienky
o tom, ako sa myslienkova platforma vyvijala inde
v Eurdpe. V nasledujicich kapitolach je kladeny
velky doraz na prinos novych modernych a casto
nakladnych metéd, menej je uz zdoéraznena dole-
zitost dlohy archeoldga ako odbornika zastresu-
juceho cely proces ziskavania primarnej evidencie
a kontextovych informdcii, ktoré si pre vyhod-
notenie detailnych analyz a interpreticiu nosné.
Prave tento element mdze predstavovat nadej pre
budice vytaZenie informativneho potencidlu lo-
kalit, ktoré boli alebo st odkryvané a spracovava-
né za (napr. finan¢ne, ¢asovo) obmedzenych pod-
mienok.

Soria Boriovd
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Jan Stétina — Dalibor Janis a kol.: Tvrz Kurovi-
ce. Stavebni vyvoj, historie a archeologie Slech-
tického sidla na pomezi tvrze a hradu. Ingrede
Hospes Editio Monographica I. Narodni pamatko-
vy ustav, izemni odborné pracovisté v Kroméfizi,
Kromériz 2019. 208 str.

Tvrz ve vsi Kurovice, nachazejici se u Kromé-
tize v ploché krajin€ na pomezi Hornomoravského
a Dolnomoravského tvalu, prochazi od roku 2006
pozvolnou generdlni obnovou, ktera dnes uz pat-
ricné rehabilitovala jeji zuboZeny stav zavinény
v predchozich desetiletich chatranim a nevhod-
nymi stavebnimi adaptacemi. Od zac¢itku obnovy
provédi Jan Stétina kontinudlni operativni staveb-
néhistoricky prizkum, jehoZ komplexni vyhod-
noceni predstavuje hlavni naplii prezentované mo-
nografie. Z pera historika Dalibora Janise vzesly
obsdhlé, na precizni reSerSi pisemnych prament
zaloZené kapitoly o vyvoji majetkové drzby sidla.
Prispévky ¢tyr dalsich ¢lend autorského kolektivu
maji formu kratkych exkurzi. Lenka Bartikova se
zaobirala keramikou ze star§iho archeologického
vyzkumu v jadru tvrze, Marek Svobodnik s Jifim
Jandlem vypracovali geologicky posudek lomo-
vého kamene a surovin osténi, souc¢asny majitel
nemovitosti Martin Malina nastinil postup obnovy
a aktualni zpisob vyuziti tvrze.

Janem Stétinou piipraveny oddil o stavebnim
vyvoji tvrze predstavuje hodné naro¢né cteni. To-
pornost obsirnych popist a interpretaci nilezovych
situaci je ale nutno brat jako nevyhnutelnou dan za
moznost kontroly veskerych piedloZenych zavéra.
Zoufat si nemusi ani ¢tenar neuvykly formulacim
a terminologii stavebnich historikd. Oddil je zakon-
¢en prehlednou a srozumitelnou syntézou, v niz
autor struéné opakuje vSechny své podstatné de-
dukce stran posloupnosti stavebnich fizi a jejich
rozsahu. Orientaci ve vykladu napomaha obrovské
mnozstvi prezentované kresebné a fotografické
dokumentace, jeZ spliiuje nejpfisnéjSi niroky na
kvalitu. Zakladni voditko poskytuji analytické pla-
ny vSech podlazi, doprovazené v hojné mite svisly-
mi fezy jakoZ i ndkresy interiérovych stén a fasad.
Nemensi respekt vzbuzuje velky soubor detailnich
kreseb dil¢ich nalezovych situaci a veskerych osté-
ni. Autor své zavéry o stavebnich proménach tvrze
nazorné demonstruje na axonometrickych kreseb-
nych rekonstrukcich, vyhotovenych pro vsechny
zasadni vyvojové faze. Pred jeho nasazenim treba
smeknout, protoZe veskerou dokumentaci poridil
svépomoci.

Podle prvniho doloZeného predikatu 1ze pocat-
ky Slechtického sidla v Kurovicich klast do 2. po-
loviny 13. stoleti. Nejstarsi konstrukce ve zdech

nynéjsi tvrze v§ak pochdzeji z podstatné mladsiho
obdobi. Jak Jan Stétina nepopiratelné vyvozuje
z fady ndlezovych situaci, v 90. letech 14. stoleti
nastal totdlni preryv ve stavebnim vyvoji sidla.
Tehdy byla kompletné odstranéna predchozi za-
stavba, aby se znovuvybudované sidlo mohlo pod-
statné rozsitit do prostoru piikopu. Z jeho dna no-
vé vyrostla obvodova hradba, jez natrvalo urcila
priblizné obdélnou dispozici zastavby. I po novo-
veékych tGpravach zachovany okrouhly pribéh vnéj-
§i hrany prikopu autor pfesvédcivé povazuje za
nepiimy doklad ptvodni pidorysné podoby tvrze,
¢ili s podnoznim pahorkem kuZelového tvaru.

Autorovi se podarilo pomérné ucelené¢ rekon-
struovat vzhled tvrze z konce 14. stoleti, pficemz
datovani se bezpecné opira o vysledky dendrochro-
nologické analyzy. Novostavba sestavala z dvojice
kamennych budov propojenych obvodovou hrad-
bou. Jeden z koutd obdélné dispozice vyplnila hra-
nolova véz, jednu z delsich stran tvoril palac, jehoz
sklep se v celé §ifi nachdzel v nékdej$im prostoru
piikopu. Pivodni vzhled obou staveb se podstatné
promeénil mnohacetnymi prestavbami, presto dosud
zGstaly zachovédny nékteré pozoruhodné pavodn{
detaily, jez dovoluji ¢astecnou rekonstrukei vniti-
nich dispozic.

Na konci 14. stoleti nové vybudovanou tvrz
k nepoznani zménily nescetné pozdné gotické, re-
nesan¢ni a barokni tpravy. Udivujici je rychld po-
sloupnost nékolika stavebnich fazi ve 2. poloviné
15. a 1. poloving 16. stoleti, kdy zdstavba postup-
né nartstala do blokové dispozice o ¢tyrech kiid-
lech. V tomto obdobi dochazelo k celé fadé projek-
tovych zmén, doprovazenych nékdy i ¢asteCnymi
demolicemi relativné novych konstrukci. Kompli-
kovanost pozdné gotickych a rané renesancnich
fazi 1ze prirovnat k dzungli. Autor v této zméti ku-
podivu neztratil piehled, byt opakované zdiraziiu-
je, ze mnohé dil¢i zavéry mohou mit jen hypotetic-
kou povahu. Neocenitelnou dataéni oporu pred-
stavuji vysledky dendrochronologickych analyz.
Pro pozdné stiedoveké a rané novoveéké faze se po-
darilo postihnout dispozi¢ni usporadani obytnych
jednotek, tradi¢né rozvinutych v prvnim pate.
V jednu dobu se v tomto podlazi nachdzely dokon-
ce tfi obytné jednotky, coz koresponduje s vypové-
di pisemnych prament o rozdrobenosti drzby tvrze
mezi piibuznymi. K nejpozoruhodnéj$im nélezim
patfi pozistatky rozmérné pozdné gotické kuchy-
né, zavrSené polygondlnim dymnikem po zplsobu
helmice.

Vsechny hlavni stavebni faze je mozné propojit
s konkrétnimi jmény urozenych drziteld. Na hod-
né dynamické architektonické promény kurovické
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tvrze lze proto nahliZet i optikou vyzkumu socidl-
nich dé&jin Slechty pozdniho stfedovéku a casného
novovéku. Zvlasteé pozoruhodna je potfeba neusta-
1ého prebudovavani v podébradském a jagellon-
ském obdobi. Mira prekotnosti tehdejsich presta-
veb nuti brét pfi jejich interpretaci v potaz i jiné
divody neZ ryze praktické. S nadsédzkou lze fici,
Ze si kazdy drzitel umanul zanechat ve stavebni
podobé sidla pamét na svou osobu. Kurovicka tvrz
v tomto ohledu nebude vyjimecnym priikladem.
Podobna potieba budovani ¢isi tieba z pozdné sti‘e-
dovekych stavebnich etap jihoceské tvrze Cuknstejn
(Rykl 2012). Srovnavaci vyzkum timto smérem je
ale teprve na samém zacdtku.

V monografii kurovické tvrze pripadlo na
archeologii okrajové misto — neprdvem. V posled-
nich letech doslo na nadvor{ k rozsdhlym vykoptim,
které obnazily celou fadu pozistatkd zbotenych
Casti zastavby z pozdné gotickych etap. Misto ve-
douciho vyzkumu se vyhodnoceni (i terénni doku-
mentace) t&chto reliktd ujal Jan Stétina, a to stejné
dovedné jako u situaci nad povrchem terénu. Ci-
telnym dluhem nicméné zlstava publikace ndlezi
drobné hmotné kultury, ué¢inénych v poslednich le-
tech. Do obrazového doprovodu kapitol Dalibora
JaniSe jsou jen namatkou zafazeny fotografie zlom-
ki gotickych a renesan¢nich kachlt. V monografii
jsou ndlezitym zpisobem prezentovany pouze ke-
ramické stfepy shromazdéné pri archeologickém

vyzkumu v roce 1991, k némuz ov§em neexistuje
terénni dokumentace. Jsou to nalezy ze dvou jam,
z nichZ jedna patif sidlisti véterfovské kultury, dru-
ha souvisi se stfedovékymi aktivitami na tvrzi.
Kniha o kurovické tvrzi je v pravém slova
smyslu nedocenitelnd. Co se ty¢e vyzkumu archi-
tektury Slechtickych sidel, nemd mezi vystupy
Ceského badani obdobu. Jeji jedinecnost tkvi ve
vysoké kvalité, a zvlasté pak obrovském mnozstvi
prezentované dokumentace nalezovych situaci, jez
byly obnazeny pti vykopovych pracich i opravach
nadzemnich konstrukci. Ani v okolnich stitech
nenapocitime mnoho srovnatelnych praci. Neod-
bytné proto vyvstava otazka, jak je mozné, Ze ve
Svycarsku vychazeji monografie tohoto druhu na-
prosto bézné jiz po tri desetileti.
Jan Kypta
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