PAMATKY

ARCHEOLOGICKE

CIX / 2018

INSTITUTE OF ARCHAEOLOGY OF THE CZECH ACADEMY OF SCIENCES, PRAGUE, V. V. I.




Editor

Michal ERNEE, eree@arup.cas.cz

Editorial Board

Miroslav BARTA, Martin BARTELHEIM, Francois BERTEMES, Miroslav DOBES, Eduard DROBERJAR, Vaclav FURMANEK,
Martin JEZEK, Petr KOCAR, Martin KUNA, Michal LUTOVSKY, Karel NOVACEK, Rudolf PROCHAZKA, Lubor SMEJTEK,
Petr SKRDLA, Jaroslav TEJRAL, Martin TOMASEK, Peter TREBSCHE

Technical Editor

Ivana HERGLOVA, herglova@arup.cas.cz

Type-setting, Layout

Agama® poly-graficky ateliér, s. r. 0., Na Vy3i 424/4, 150 00 Praha 5, Czech Republic, agama@agamaart.cz
Cover design Michal ERNEE

Print
RAIN TISKARNA, s. 1. 0., Czech Republic

Open Access since 2015 available for free on:
http://www.arup.cas.cz/?cat=68
http://www.arup.cas.cz/?cat=68&lang=en

The journal Pamdtky archeologické is indexed and abstracted in Arts and Humanities Citation Index® (Web of Science®)
by Thomson Scientific.

The journal Pamdtky archeologické is also indexed or abstracted in SCOPUS (SJR 2016: 0,156), ERIH PLUS, EBSCO and
Ulrich’s Periodicals Directory.

Vyddvd Archeologicky tstav Akademie veéd Ceské republiky, Praha, v. v. i.

Published by the Institute of Archaeology of the Czech Academy of Sciences, Prague, V. V. I.

Registrovano pod ev. ¢. MK E 4240

Redakce — Office: Letenskd 4, CZ 118 01 Praha 1, tel.: +420 257 014 382, e-mail: pamatky@arup.cas.cz

Rozsifuje, informace o pfedplatném poddvd a objedndvky pfijimad:

Archeologicky tstav AV CR, v. v. i., Knihovna, Letenska 4, CZ 118 01 Praha 1, tel.: +420 257 014 415, +420 257 014 318,
e-mail: knihovna@arup.cas.cz

Orders from abroad:

Mr. Frantisek Ochrana, LIBRARY, Letenskd 4, Praha 1, CZ 118 01, Czech Republic, tel.: +420 257 014 415,
e-mail: ochrana@arup.cas.cz

SUWECO CZ, s. 1. 0., Sestupna 153/11, Praha 6 - Liboc, CZ 162 00, Czech Republic, tel.: + 420 242 459 205,
e-mail: suweco@suweco.cz

Toto ¢islo vyslo v prosinci 2018 v nakladu 600 vytiskd

ISSN 0031-0506 (Print)
ISBN 2570-9496 (Online)

© Institute of Archaeology of the Czech Academy of Sciences, Prague, V. V. |.; Prague 2018




Obsah — Contents — Inhalt

Petr Neruda
Settlement Strategies of Palaeolithic and Mesolithic Societies in north Moravia and Czech Silesia (Czech Republic) —
Sidelni strategie paleolitickych a mezolitickych populaci severni Moravy a Ceského Slezska (Ceska republika) ................ 5-36

Pavel Burgert — Katarina Kapustka — Zdenék Benes
Zpracovani bavorskych deskovitych rohovcil v neolitu na pfikladu dilny ze sidlisté kultury
s vypichanou keramikou v Chotysi u Ceského Brodu — The working of Bavarian tabular chert in the Neolithic based
on the example of the workshop from the Stroked Pottery culture settlement in Choty$ near the town of Cesky Brod ......... 37-74

Mdria Novotnd — Martin Furman
Bronzovy depot z Belej-Dulic, okres Martin a dvojramenné ¢akany karpatskej proveniencie —
Das Bronzedepot aus Beld-Dulice, Bez. Martin und die Doppelarmknéufe karpatenlandischen Ursprungs ................... 75-96

Jaroslava Pavelkovd — Vdclav Furmdnek
Demografie popelnicovych poli na Slovensku. Pohled antropologie a archeologie —
Demography of Urnfields in Slovakia. View of Anthropology and Archaeology ............ ... . ... i, 97-126

Alzbéta Danielisovd — Jan Kysela — Tomds Mangel — René Kysely — Jifi Militky
Iron Age site in Zehuri, Central Bohemia. An open settlement with central functions —

Zehur ve stiednich Cechéch. Oteviené sidlisté z doby laténskeé s centrélni funkei . ... ... ... ... 127-178
Jifi Militky
Celtic coins from the central site of Zehuri — Keltské mince z arealu centrélniho sidligté vZehuni ........................ 179-231

Luca Zavagno — Biilent Kizilduman
A Countryside in Transition: The Galinoporni-Kaleburnu Plain (Cyprus) in the Passage from Late Antiquity
to the Early Middle Ages (ca. 600 — ca. 850) — Ménici se krajina: planina Galinoporni-Kaleburnu (SV Kypr)
na pfechodu mezi pozdni antikou a ranym stfedovékem (ca 600 — €a 850) .. ...\ttt 233-25]

Recenze — Reviews — Rezensionen

Eva Lenneis /Hrsg./, Erste Bauerndorfer — dlteste Kultbauten. Die frilhe und mittlere Jungsteinzeit in Niederdsterreich.

Archdologie Niederdsterreichs (rec. lvan Pavli — Pavel BUIGETt) ... ... ... e e 253-255
Dragana Antonovi¢, Kupferzeitliche Axte und Beile in Serbien. Préhistorische Bronzefunde, Abteilung IX, Band 27

(reC. MIroSIAV DODES) . . v v e e e e e e e e e e e e e e e e e e e 256-257
Zoja Benkovsky-Pivovarovd — Bohuslav Chropovsky, Grabfunde der friihen und der beginnenden Bronzezeit

in der Westslowakei. Archaeologica Slovaca Monographiae Studia, Tomus XXI (rec. Markus DUrr) ..........ooeeeeeo... 258-260
Ludwig Wamser, Mauenheim und Bargen. Zwei Grabhtigelfelder der Hallstatt- und Friihlaténezeit

aus dem nérdlichen Hegau. Forschungen und Berichte zur Archdologie in Baden-Wiirttemberg 2 (rec. Lucia Benedikovd) ....  260-266
Manuel Ferndndez-G6tz — Holger Wendling — Katja Winger /eds./, Path to complexity. Centralisation

and Urbanisation in Iron Age Europe (rec. Miloslav Chytrdcek) ... .. ... .. ..o i 267-268
Martin JeZek, Archaeology of touchstones. An introduction based on finds from Birka, Sweden (rec. Jan Kypta) ......... 268-271

PAMATKY ARCHEOLOGICKE CIX, 2018



PAMATKY ARCHEOLOGICKE CIX, 2018



Pavelkovéd — Furmanek, Demografie popelnicovych poli na Slovensku 97-126

Demografie popelnicovych poli na Slovensku
Pohled antropologie a archeologie

Demography of Urnfields in Slovakia
View of Anthropology and Archaeology

Jaroslava Pavelkova — Vaclav Furmanek

PredloZeno redakei v srpnu 2017, upravena verze v tiinoru 2018

Na zdkladé antropologickych analyz obsahit Zarovych hrobit z obdobi popelnicovych poli na Slovensku se stanovila demografickd
struktura tehdejst populace. Vypocitana byla stiedni délka Zivota a vékova skladba. Tyto tdaje se porovndavaly mezi dvéma kultur-
nimi komplexy popelnicovych poli: slovenskd vétev luzické kultury a kulturni komplex jihovychodnich popelnicovych poli. Uvedené
hodnoty byly prehledné zndzornéné na jednotlivych tabulkdch a grafech. Autori se také pokusili o zjisténi vazby mezi vékem a po-
hlavim pochovanych na strané jedné a hrobovou vybavou bronzové industrie na strané druhé.

Slovensko, kultura luZicka, jihovychodni popelnicova pole, pohfebisté Zarové, antropologie, demografie, bronzova
industrie

Demography of Urnfields in Slovakia. View of Anthropology and Archaeology. Based on anthropological analyses of the con-
tents of cremation graves from the Urnfield period in Slovakia, the demographic structure of the population was established. The
mean life expectancy and age structure were calculated. These data were compared between two Urnfield cultural complexes:
the Lusatian culture and the Southeast Urnfield cultural complex. The values are clearly presented in the tables and diagrams. The
authors have attempted to identify the links between the age and gender of the buried individuals on the one hand, and the grave
inventory of bronze industry on the other.

Slovakia, Lusatian culture, Southeast Urnfield culture, cemetery, anthropology, demography, bronze industry

Uvod

Charakterizovat populaci civilizace popelnicovych poli
na Slovensku a zkoumat jeji demogratfii je zasluzna, ale
zaroven i naro¢na uloha. Lze ji reSit jediné ve spolupraci
s antropology, predevsim na zakladé analyzy osteologic-
kého materialu z velkych prozkoumanych Zarovych po-
hrebist. Diky dlouholeté a cilevédomé archeologicko-
antropologické kooperaci existuje na Slovensku mimo-
fadné rozsahla pramenna baze umozZnujici relevantni
zaveéry v tomto segmentu poznani (Furmdnelk 1997; Pa-
vellcovd — Furmadnelk 2016).

Civilizace popelnicovych poli predstavuje v Evropé vice
méneé jednotny kulturné-historicky celek (Harding 2000).
Jednotlivé kulturni komplexy popelnicovych poli ve stred-
ni Evropé povaZujeme na zaklade€ jejich vysoké hospodar-
ské a spolecenské tirovné za jedny z civiliza¢nich center
evropské doby bronzové. Signifikantnimi znaky byly du-
sledné respektovana kultova pravidla, staletd kontinuita
osidleni, hustota sidlist, posléze budovani hradist, vy-
spé€la hrnéirska vyroba, rozvinuta metalurgie neZeleznych
kovti a nasledné z ni i vyristajici metalurgie Zeleza (Fur-
mdnek — Veliacik — Vladar 1999, 69-70).

Nazory na vznik, rozvoj a zanik civilizace popelnico-
vych poli v severni ¢asti Karpatské kotliny se formovaly
uz od 19. stoleti. Soucasny pohled na tuto problematiku

byl dotvoren a jasné formulovan v posledni tfetin€ mi-
nulého stoleti (Furmdnek 1981; 1986; 2004; Furmdnelk
— Veliacik 1980; Furmdnelk — Veliacikk — Vladar 1991;
1999; Kemenczei 1984; Tocilkk — Vladar 1971) a v sou-
Casnosti je vSeobecné prijiman (Furmdnek /ed./ 2015).

Obdobi okolo poloviny druhého tisicileti pred n. 1.
predstavuje ve stfedni Evropé€ vyznamny historicky
meznik. Zatimco v zapadni a ¢aste¢né€ i v jiZni Casti
tohoto regionu se rozvijely mohylové kultury, které
patrné vznikly v Karpatské kotliné (Jirdrn /ed./ 2008),
tak na severu a na vychodé se zacaly formovat a po-
stupné profilovat jednotlivé kultury civilizace popelni-
covych poli. Tento bipolarni vyvoj se nakonec sjednotil
na prelomu stfedni a mladsi doby bronzové, okolo
roku 1200 pfed n. 1. Mohylové kultury se pretransfor-
movaly do kultur popelnicovych poli a tato jednot-
na kulturné-historicka situace trvala prakticky az do
8. stoleti pred n. 1.

1. Kultury popelnicovych poli na Slovensku

Na Slovensku se v obdobi do po¢atku mladsi doby bron-
zové vykrystalizovaly tfi kulturni komplexy popelnico-
vych poli, jejichZ projevy byly determinované ptivodnim
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nezanedbatelnym kulturné-etnickym substratem, geo-
grafickymi danostmi krajiny a také i kontakty se soused-
nimi oblastmi. Bylo to tizemi jihozapadniho Slovenska,
které odedavna inklinovalo ke stfednimu Podunaji
a k zapadnim oblastem rozsireni kultur popelnicovych
poli. Pro toto obyvatelstvo se v archeologické termino-
logii pouziva pojem kulturni komplex stfredodunajskych
popelnicovych poli tvoreny velatickou, ¢akanskou a po-
dolskou kulturou. Hornata oblast severniho a stfedniho
Slovenska byla osidlena obyvatelstvem slovenské vétve
luzZické kultury, ktera byla integralni soucasti rozsa-
hlého luZického kulturniho komplexu rozsifeného v se-
verni Casti stfedni Evropy. Jih stfedniho Slovenska
a vychod krajiny osidlilo obyvatelstvo kulturniho kom-
plexu jihovychodnich popelnicovych poli. Tento kom-
plex zasahoval i do prilehlé ukrajinské ¢asti Podkar-
patské Rusi a severovychodniho Madarska. V nékterych
obdobich své existence se nachazel i v severovychodnim
Rumunsku a jeho nositelé pronikali i do jithovychodniho
Polska.

1.1. Antropologické analyzy Zarovych pohiebist

Pro zkoumani demografie pravékych populaci jsou pre-
devSim nezbytné antropologické analyzy osteologického
materialu. Ne vSechny tri vySe zminéné kulturni kom-
plexy popelnicovych poli na Slovensku jsou v téchto
analyzach porovnatelné. Je to dano nejen riiznym poc-
tem a stupném prozkoumanych zZarovych nekropoli, ale
zejména realizovanymi antropologickymi analyzami.

Antropologického zpracovani Zarovych ostatki k iden-
tifikaci lidskych jedincti se zac¢alo vice vyuZivat az v po-
loviné 20. stoleti. Pro zpracovani a identifikaci bylo
dlouho pouzivano stejnych metod a kritérii, ktera byla
vypracovana pro posuzovani nespaleného kosterniho
materidlu. Jak uvadi M. Dokldadal (1999, 7), tento po-
stup vSak nebyl zcela opravnény, nebot nebyla brana
v uvahu skutec¢nost, Ze kosti podléhaji vlivem vysokého
zaru (ohné€) radé€ zavaznych zmeén, které postihuji je-
jich barvu, povrch, velikost, tvar i vnitfni strukturu.
Z téchto dtivodt nemaji vZdy tplné€ relevantni vypovi-
dajici hodnotu a vyuZzivaji se s urcitymi vyhradami.
S prihlédnutim k novym pracovnim postuptim zpraco-
vani a dalsich specidlnich metod, na zakladé morfologie
spalenych kosti ze Zarovych pohiebist, odkrytych pri ar-
cheologickych vyzkumech, pouze tyto mohou predstavit
identifikaci télesného vyvoje a demografickych tdajua
studovanych populaci, pro které je kremacni ritus jedi-
nou pohiebni entitou (€i prevlada) k posouzeni identifi-
kace jedince, skupiny, celé populace. Z téchto divodua
rozbor a hodnoceni vyZaduji peclivé piistupy, podporené
zkuSenosti dalSich odbornych vystupti z antropologic-
kych vyzkumnt, a i za splnéni téchto podminek, s sebou
nesou vZdy urcita rizika relevance.

Antropologicky rozbor predloZenych poztistatkt byl
provadén anatomicko-morfologickou metodou, ktera
spocivala, pokud to spalené ostatky dovolovaly, v uréeni
anatomické prislusnosti kazdého vzorku a v jeho hod-
noceni podle tvaru a velikosti. PouZitd metodika k iden-
tifikaci osob z pohrebisté vychazi, mimo jinych, hlavné
z odbornych publikaci ,Antropologické materialy z no-
vych vyzkumti neolitu a doby bronzové v Cechach® (Cho-
chol 1964) a ,Morfologie spalenych kosti“ (Dokladal
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1999), véetné D. H. Ubelakera (Ubelaker 2008) pouZi-
vané v Ceské a Slovenské republice. Pozornost byla tedy
vénovana mnozstvi pozistatkta (hmotnost), jejich mor-
fologii, velikosti a stupni spaleni. Na zakladé hodnoceni
jednotlivych zlomku kosti Zarového pohrbu jsme se sna-
zili ur¢it dozity veék, pohlavi a morfologické i jiné vlast-
nosti individua. Hodnocenti bylo, tak jak jiZ bylo fec¢eno,
bohuzel, v mnoha pfipadech ztiZeno malym mnoZstvim
materidalu a jeho velikosti (rozdrcenim), coZ dovolilo
pouze obecné&jsi ur€eni a zarazeni do kategorie nedo-
spély jedinec (infans, juvenis), a dospély jedinec (adul-
tus, maturus). I pfes tuto skutecnost jsme se pokusili
bliZe urcit i jednotliva obdobi infans (I a II), pokud to
kosterni ostatek dovoloval, ale jejich urceni je pouze ori-
entac¢ni. Urcovani pohlavi se v zajmu spolehlivosti po-
darilo ur¢it z divodu pritomnosti zfetelnych sexualnich
znaku u urcitého mnozZstvi jedineti, a to opét jen s ur-
¢itou pravdépodobnosti. Pro lepsi orientaci ¢tenare uva-
dime vékové kategorie upravené podle M. Dokladala
(Dokladal 1999): Infans I - mladsi dité (0 az 6-7 let, tedy
prorezavani prvnich zubti trvalého chrupu); Infans II —
starsi dité (od 6-7 az 13-14, tedy prorezani druhého
stalého molaru); Juvenis — mladistvy (od 13-14 do 20-
22, tedy uzavreni sfenookcipitalni synchondrozy); Adul-
tus — dospély ve véku 20-22 az asi 40 let — profezan
trvaly chrup mimo M3, za¢atek abraze zubnich ploch,
lebec¢ni Svy otevieny, nepatrné naznaky zacinajici obli-
terace; Maturus — plna dospélost, zralost (od 40-60 let,
pokrocila abraze korunek, obliterace zna¢né ¢asti lebec-
nich 8v1); Senilis — starecky vék (nad 60 let, abraze
zubli zna¢ného stupné, obliterace prevazné ¢asti Svu le-
becnich, ztraty zubu a resorpce alveolli, ridnuti kosti).

Kremacni ostatky z nékterych hrobt je moZno iden-

chybnosti. Problematické se vSak jevi pri zpracovani
hroby, jejichZ obsah byl pro antropologickou analyzu
dodan v nékolika vzorcich. Z tohoto diivodu bylo nejen
pro archeologa, ale i pro antropologa ukolem, aby uz
v prubéhu terénniho vyzkumu a nasledného proplaveni
materialu jednoznacné ur¢ili, které kosterni poztistatky
patftily k sobé&. To ovSem neni otazka snadnd, nebot je
znamo, Ze v kulturach jihovychodnich popelnicovych
poli se spalené kosti ukladaly zpocatku vyluéné do
uren, pak jak do uren, tak i mimo né, a nakonec vy-
hradné okolo nadob ¢i pod né. Na lokalité Cinobana
(Furmanek — Mitas — Pavelkova 2010) byla situace
vazna Cast spalenych ostatkti byla sekundarné drcena;
navic byla ¢ast, v ramci pohrebniho ritualu, pravdépo-
dobn¢ vyjmuta s moZnou pravdépodobnosti i jinych se-
kundarnich zasahu.

Vétsina kosti, predloZzenych k analyze, byla spalena
mimoradné dokonale. Zaznamenéna byla také spaleni
nedokonala (namodralé nebo nacernalé zbarveni kKosti;
¢asto na ostatcich, pochézejicich z mozkovny, kde pri-
¢inou byla pravdépodobné poloha mrtvého na pohfebni
hranici) i kridovita.

V souvislosti se stupné€m spaleni je sledovana veli-
kost zlomkt a jejich mnozZstvi. Velikost byla urcena
podle J. Chochola (Chochol 1963) jako malé, drobné (do
1 cm), stfedni (do 5 cm) a velké zlomky (nad 5 cm).
Casto prevladaji kosti rozdrcené, drobné az stfedné
velké zlomky dokonale spalenych kosti, coz mtiZe opét
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zhorSovat antropologické analyzy. Hmotnost dochova-
nych kostnich poztistatkti téZ zna¢né kolisa od nepatr-
ného mnozstvi az po vice nez 3000 g. Rozdily ve velikosti
zlomkt1 vychazeji z odliSnosti kremacni techniky, zpti-
sobu zachazeni s poztstatky po kremaci i pfi pohibu,
veetné zpusobu uloZeni ostatktl v pudé a vdhu pres
jeden kilogram, i vice. V pfevaZujici vétsiné pohrbt byly
nalezeny piimeési (obr: 1) ve formé zlomkut keramiky, ma-
lych fragmentti bronzovych pfedméttl, kaminkti, uhlikt
a zlomku zvifecich kosti urcitelnych (napft. ovce/koza)
i neurcitelnych.

Urceni dozitého véku jedince je u Zarovych pohrbt
vZzdy komplikované a svym zptisobem zatiZené subjek-
tivni chybou. V8e samozrejmé zalezi na tplnosti a veli-
kosti zlomkt dochovaného materialu (netiplny rozbor
na zékladé poskozeného materialu). Z tohoto diivodu se
jedna spiSe o informativni, avSak potfebnou a vyuzitel-
nou charakteristiku. Vékové rozvrstveni celé série je
patrno z tabulek (tab. 1-19) a grafi (graf 1-6).

Uvedené rozdéleni do vékovych skupin vychazi z pred-
stavenych vysledkt vyzkumu. JelikoZ se opravnéné pred-
poklada, Ze cela pohrebisté mohla obsahovat vétsi mnoz-
stvi hrobu, jsou dosaZené vysledky sice relevantni, ale
mohou byt i ¢aste¢né neuplné. Presto vS§ak pocet nedo-
spélych, dospélych a neurc¢itelnych jedincti korespon-
duje s vysledky antropologickych analyz na kompletné
prozkoumanych Zarovych pohtebistich jihovychodnich
popelnicovych poli (Furmdnelk — Veliacik — Vladdar 1991,
301; 1999, 174).

Antropologické zpracovani pravékych pohrebist mtzZe
poskytnout dulezité vysledky archeologiim k demogra-
fickym rekonstrukcim spolec¢nosti, jeZ na nich své ze-
mi‘elé pohibivaly. Vypocitana paleodemografie kultur-
niho komplexu jihovychodnich popelnicovych poli, byla
provedena pomoci aritmetickych metod a pfinesla niZe
uvedené vysledky, které se jevi byt nezanedbatelnou
soucasti evropské civilizace popelnicovych poli.

Archeologické obsahy hrobt ukazuji, Ze pohibeni je-
dinci byli prislusniky komunity, ktera mimoradné dobre
ovladala vyrobu bronzu a posléze i zpracovani Zeleza.
MtiZeme se tedy domnivat, Ze se tyto znalosti a doved-
nosti odrazily i pfi budovani pohfebni hranice, na které
se dosahla vysoka teplota, coZ se nasledné mohlo pro-
mitnout do kvality spalovani zesnulych. Také skutec-
nost, Ze spalené kosti byly drceny, ukazuje na moZna
specifika pohrebnich zvyklosti.

Tteba zdtraznit, Ze z objektivnich pri¢in bylo nej-
méné€ prozkoumanych Zarovych hrobti z kulturniho
komplexu stfedodunajskych popelnicovych poli. Zpra-
vidla to byla pohrebisté, na kterych se prozkoumal jen
nepatrny pocet hrobti (OZddni 2015) a ty se antropolo-
gicky neanalyzovaly, a i kdyby se analyzovaly, tak vy-
povidaci schopnost jejich zavéra by byla zanedbatelna.
Vyjimku predstavuje Zarové pohtrebisté velatické a po-
dolské kultury v Choting€, na kterém se prozkoumalo
326 hrobu (Dusek 1957), avSak ani ty nebyly antropo-
logicky analyzované.

Nelze vSak zcela kategoricky tvrdit, Ze ze Zarovych po-
hrebist stfredodunajskych popelnicovych poli relevantni
antropologické analyzy spalenych lidskych kosti neexis-
tuji. Vyjimkou je pohrebisté z lokality Zitavany-Knazice
(tab. 8), na kterém Rudolf Kujovsky (1984) prozkoumal
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Obr. 1. Obsah Zdrového hrobu 21,/08 v Cinobani. Foto J. Pavelkovd. — Fig. 1.
Inventory of cremation grave 21/08 in Cinobaria. Photo by J. Pavelkovd.

77 Zarovych hrobti z prelomu mladsi a pozdni doby
bronzové a bylo uré¢eno 66 jedincti. Lokalita se nachazi
v oblasti styku luZické kultury a kulturniho komple-
xu stfedodunajskych popelnicovych poli. Mnohé hroby
bylo moZno zaradit mezi pamatky podolské kultury
(Kujousky v tisku). Obsahy nékterych Zarovych hrobt
analyzovala Maria Vondrakova a spolu s Rudolfem Ku-
jovskym je pripravuji k zverejnéni (za laskavou infor-
maci dékujeme R. Kujovskému). Do této kategorie by-
chom mohli téZ zaradit antropologickou analyzu Zaro-
vého pohifbu z mohyly ¢akanské kultury v obci Velké
Ripriany, kterou realizoval Julius Jakab (Brezinova 2011;
Paulilc 1978).

1.1.1. Zarova pohtebisté luzické kultury na Slovensku,
ktera byla antropologicky analyzovana

Jin4 je situace na pohrebistich slovenské vétve luZické
kultury. Doposud se prozkoumalo okolo 10 000 Zaro-
vych hrobti. Z nich bylo zvefejnéno témér 1000 (993)
antropologickych analyz. Kromé toho existuji stovky
analyz z dalSich hrobti, které jsou pripravené do tisku
anebo se prubézné zpracovavaji.

Antropologické analyzy z nékolika pohiebist luzické
kultury byly realizovany, a v mnoha pfipadech i zverej-
nény, diky intenzivni spolupraci slovenskych specialista
na problematiku luZické kultury (Zoja Benkovska-Pivo-
varova, Rudolf Kujovsky, Ladislav Velia¢ik, Tomas Za-
char a jini) s mnoha ¢eskymi antropology (Ivana Jaro-
Sova, Jaroslava Pavelkova, Milan Stloukal a jini), jakoZ
i slovenskymi antropology (Silvia Bodorikova, Kristina
DomonkoSova-Tibenska, Julius Jakab, Maria Vondra-
kova a jini). V nasledujicim pfehledu budou tato pohre-
bisté (obr. 2) prezentovana v abecednim poradi.

Diviaky nad Nitricou

Antropologicky analyzované pohtrebisté luzické kultury
(tab. 1) bylo zkoumané v Diviakoch nad Nitricou, okres
Prievidza (Veliacik 1991). Pozdéji se objevily jesté i dalsi
hroby (RemiaSova 1996; Andrednska 2016), jejichz
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Obr. 2. Mapa Zdrovych po-
hrebist z obdobi popelnico-
vych poli na Slovensku, na
kterych se realizovaly antro-
pologické analyzy spdlenych
lidskych ostatkdi (z podklad(
Vdclava Furmdnka vyhoto-
vil Juraj Bartik). — Fig. 2.
Map of cremation ceme-
teries from the Urnfield pe-
riod in Slovakia from which
anthropological analyses of
cremated human remains
were carried out (prepared
by Juraj Bartik based on the
work of Vdclav Furmdnek).

1 — Cinobaria, okr. Poltdr; 2 — Diviaky nad Nitricou, okr. Prievidza; 3 — Dvorniky-VCeldre, okr. Kosice-okolie; 4 — KoSice-Barca, okr. Kosice; 5 — Krdsna Ves, okr.
Bdnovce nad Bebravou; 6 — Kyjatice, okr. Rimavskd Sobota, 7 — Liptovsky Mikulds - Ondrasovd, okr. Liptovsky Mikulds; 8 — Mikusovce, okr. llava; 9 — Partizdnske-
Simonovany, okr. Partizdnske, 10 — Radola, okr. Kysucké Nové Mesto; 11 — Radzovce, okr. Lucenec; 12 — Rajec, okr. Zilina; 13 — Silica, okr. RoZriava, 14 — Tornala,
okr. Reviica; 15 — Trencin-Biskupice, okr. Trencin, 16 — Zvolen-Balkdn, okr. Zvolen; 17 — Ziar nad Hronom - Horné Opatovce, okr. Ziar nad Hronom, 18 — Zitavany-

Kriazice, okr. Zlaté Moravce.

obsah v8ak nebyl antropologicky analyzovany. Toto po-
hrebisté lezelo v tirodné nivé reky Nitra v nadmorské
vysce okolo 280 metrti. V letech 1974-1975 se prozkou-
malo 82 hrobu datovanych do horizonti Diviaky nad
Nitricou I a II, ¢ili do stupnit H A1 a H A2. V téchto
hrobech bylo hodnoceno 96 jedinct (Stloukal 1991).
Stredni délka Zivota se stanovila mezi 21,8 az 22,5 roky
a 38,6 % populace se nedoZilo 14 roku Zivota. Antropo-
logické analyzy z tohoto pohfebisté jsou pro demografii
popelnicovych poli, a predev§im pro demografii luZické
kultury, dosti vyznamné.

zont Diviaky nad Nitricou II (Budinsky-Kriclka — Veliacik
1986, 95-98); to znamena od konce stupné B D aZ do
zavéru stupné H A2. Pohrebisté se nachazelo v podhor -
ské oblasti jthozapadni ¢asti pohoii StraZovska horna-
tina v nadmorské vySce okolo 270 metru. Zjistilo se 73
hrobti. Bylo hodnoceno 63 jedinctu (Stloukal 1986).
Stredni délka Zivota se stanovila na 25,8 roku a 20,6 %
populace se nedozilo 14 rokt Zivota (tab. 2). Antropolo-
gické analyzy z tohoto pohfebisté jsou pro demografii
popelnicovych poli, a predevsim pro demografii luZzické
kultury, vyznamné.

Vékova skupina N % Vékova skupina N %
Infans I, Il 37 38,6 Infans I, Il 13 20,6
Juvenis 5 5,2 Juvenis 2 33
Dospély - spise muz 9 9,4 Dospély — spie muz 5 79
Dospély - spise Zena 13 13,5 Dospély - spise Zena 10 15,8
Dospély - blize neurcitelny 30 31,3 Dospély - blize neurcitelny 22 35,0
Lidské ostatky — neurcitelné 2 2,0 Lidské ostatky — neur¢itelné 1 17,4
Celkem 96 100,0 Celkem 63 100,0

Tab. 1. Diviaky nad Nitricou, okres Prievidza. LuZickd kultura. Rozdéleni
antropologicky hodnocenych jedincd do vékovych skupin. — Tab. 1. Divia-
ky nad Nitricou, Prievidza district. The Lusatian culture. Anthropological
division of identified individuals into age groups.

Legend for Tab. 1-19 and Diagram 1-2:

Vékovd skupina = Age group; Infans |, Il; Juvenis; Dospély — spise muz =
Adult — probably male; Dospély — spiSe Zena = Adult — probably female;
Dospély — blize neurcitelny = Adult — indeterminable, Lidské ostatky —
neurcitelné = Human remains — indeterminable; Celkem = Total.

Krasna Ves

Na pohrebisti luZické kultury v obci Krasna Ves, okres
Banovce nad Bebravou (Budinsky-Kricka — Veliacik
1986) se v letech 1935, 1936 a 1938 prozkoumalo 40 mo-
hyl a 8 plochych hrobti. Z hlediska ¢asového byly hroby
rozdéleny do ¢tyt fazi od horizontu MikuSovce po hori-

Tab. 2. Krdsna Ves, okres Bdnovce nad Bebravou. LuZickd kultura. Rozdéleni
antropologicky hodnocenych jedinci do vékovych skupin. — Tab. 2. Krdsna
Ves, Bdnovce nad Bebravou district. The Lusatian culture. Anthropological
division of identified individuals into age groups. Legend: see Tab. 1.

Liptovsky Mikulas, ¢éast OndraSova

V nedavné dobé byly zvefejnény antropologické analyzy
z dalsich pohrebist luzické kultury (Zachar — JaroSova
2014). V letech 1968 a 1969 se uskutecnil zachranny
archeologicky vyzkum na zndmém pohtebisti luZické
kultury v ¢asti mésta Liptovsky Mikulas - Ondrasova,
okres Liptovsky Mikulas (Veliacik 1975). Pohiebisté bylo
na pravobrezni nivé feky Vah v nadmoiské vySce okolo
590 metrt. Prozkoumalo se Sest mohyl (se 13 Zarovymi
hroby) datovanych do horizontu Liptovsky Mikulas -
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OndraSova (Veliacikk 1983, 168, 172), ktery je syn-
chronni s prelomem stupni1 B C / B D (Kujovsky 2015,
179). Antropologické analyzy konstatovaly existenci 20
jedinct (Zachar — Jarosova 2014, 109-111). Stredni
délka Zivota se u takového malého souboru nevypodita-
vala. Bylo v§ak mozné konstatovat, Ze az 40,0 % popu-
lace se nedoZilo 14 roku (tab. 3). Archeologicky vyznam
této lokality je dominantni, avSak z divodu malého poc¢-
tu antropologicky analyzovanych jedincti ma toto po-
hiebisté vyznam pro demografii popelnicovych poli pouze
okrajovy.

Vékova skupina N %
Infans I, Il 8 40,0
Juvenis 3 15,0
Dospély — spie muz 1 5,0
Dospély - spise Zena 4 20,0
Dospély - blize neurcitelny 3 15,0
Lidské ostatky - neur¢itelné 1 5,0
Celkem 20 100,0

Tab. 3. Liptovsky Mikulds, ¢dst Ondrasovd, okres Liptovsky Mikulds. LuZickd
kultura. Rozdéleni antropologicky hodnocenych jedincd do vékovych skupin.
— Tab. 3. Liptovsky Mikuld$, Ondrasovd section, Liptovsky Mikuld$ district. The
Lusatian culture. Anthropological division of identified individuals into age
groups. Legend: see Tab. 1.

MikuSovce

V letech 1961-1963 v souvislosti s terénnimi aktivitami
mistniho archeologického nadSence Ernesta Poliaka re-
alizoval Archeologicky tistav SAV zachranny archeolo-
gicky vyzkum v katastru obce MikuSovce, okr. Ilava,
ktery se posléze stal vyzkumem systematickym. Vy-
zkum vedla Zoja Pivovarovd (1965a), ktera dil¢i vysledky
opakované publikovala (Pivovarova 1965b). Pohtebiste
leZi na jihovychodnim upati Bilych Karpat v nadmortské
vySce okolo 320 metrti. Na lokalité se prozkoumalo ve
trech blizko sebe leZicich polohach 197 Zarovych hrobt
a dva hroby kostrové (Pavelkovd — Furmdnek 2015,
217). Ziskany archeologicky material a terénni pozoro-
vani umoznily definovat horizont MikusSovce (Veliacik
1983, 168-172), ktery je synchronizovatelny se stup-
ném B D a zac¢atkem stupné H Al (Kujovsky 2015, 178).
K antropologické analyze bylo dodano 126 Zarovych
hrobt1 a v nich bylo hodnoceno 200 jedinct. Pro toto po-
hrebisté (tab. 4) se stredni délka Zivota vypocitala na
21,15 rokti a 38,5 % populace se nedoZilo 14 let (Pavel-
lcovd — Furmdnek 2015). Vyznam antropologickych ana-
lyz pro demografii luZické kultury je sice dominantni,
avSak problémem je, Ze neni znamo, jaka ¢ast pohfte-
bisté se prozkoumala, a zda to snad nebyl komplex né-
kolika samostatnych Zarovych pohrebist (Zajacova —
Benlcovsky- Pivovarovad 2015).

Rajec

Jen mala ¢ast pohrebisté luzické kultury byla prozkou-
mana v prabéhu zachranného vyzkumu v Rajci, okres
Zilina v roku 2007. Lokalita se nachézi na terase ricky
Rajéianky v nadmoriské vySce od 478 do 501 metru.
Béhem vyzkumu se ziskal archeologicky a antropo-

97-126
Vékova skupina N %
Infans I, Il 77 38,5
Juvenis 12 6,0
Dospély - spise muz 36 18,0
Dospély - spide Zena 42 21,0
Dospély - blize neurcitelny 8 4,0
Lidské ostatky - neur¢itelné 25 12,5
Celkem 200 100,0

Tab. 4. Mikusovce, okres llava. LuZickd kultura. Rozdéleni antropologicky hod-
nocenych jedinct do vékovych skupin. — Tab. 4. MikuSovce, llava district. The
Lusatian culture. Anthropological division of identified individuals into age
groups. Legend: see Tab. 1.

logicky material ze 40 hrobti datovanych do stupnu
H A - H B. V téchto hrobech bylo evidovanych a antro-
pologicky analyzovanych 35 jedinct. Analyzy provedla
Jaroslava Pavelkova (Benedilkovda — Harustialc— Pavel-
kova 2010). Stredni délka zivota se stanovila na 20,3
roku a 25,7 % populace se nedoZilo 14 rokt Zivota (tab.
5). Vyznam antropologickych analyz je pro formulovani
demografickych zavért okrajovy.

Vékova skupina N %
Infans |, Il 9 257
Juvenis 5 14,3
Dospély - spise muz 1 2,9
Dospély - spise Zena 0 0,0
Dospély - blize neurcitelny 7 20,0
Lidské ostatky - neur¢itelné 13 371
Celkem 35 100,0

Tab. 5. Rajec, okres Zilina. LuZickd kultura. Rozdéleni antropologicky hodno-
cenych jedinci do vékovych skupin. — Tab. 5. Rajec, Zilina district. The Lusatian
culture. Anthropological division of identified individuals into age groups. Leg-
end: see Tab. 1.

Trencin, ¢ast Biskupice

Doposud jesté neni ukoncena antropologicka analyza
nejvétsiho pohrebisté luZické kultury na Slovensku
a jednoho z nejvétSich Zarovych pohiebist ve stfedni Ev-
ropé€, v Trenciné-Biskupicich, okres Trenc¢in, které se
zkoumalo v letech 2002-2008. Pohtebisté bylo na levém
brfehu feky Vah v nadmorské vysSce od 207 do 210
metra. Bylo prozkouméno témér 2300 hrobti (Cheben

Vékova skupina N %
Infans I, Il 152 33,7
Juvenis 14 3,1
Dospély - spise muz 1 24
Dospély - spise Zena 40 89
Dospély - blize neurcitelny 153 339
Lidské ostatky — neurcitelné 81 18,0
Celkem 451 100,0

Tab. 6. Trencin, cdst Biskupice, okres Trencin. LuZickd kultura. Rozdéleni antro-
pologicky hodnocenych jedinct do vékovych skupin (zpracované podle Do-
monkoSovd-Tibenskd — Nagyovd — Bodorikovd 2007, 65). — Tab. 6. Trencin,
Biskupice section, Trencin district. The Lusatian culture. Anthropological division
of identified individuals into age groups (processed according to Domonko$ovd-
Tibenskd — Nagyovd — Bodorikovd 2007, 65). Legend: see Tab. 1.
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2011) datovanych od stupné B D do konce stupné H B.
Analyzoval se antropologicky material ze 481 Zarovych
hrobt, v nichZ bylo hodnocenych 451 jedincti (Domon-
loSovd-Tibenska — Nagyovd — Bodorikovd 2007). 1 kdyz
je to uctyhodny pocet, predstavuje pribliZzné pouze jednu
pétinu vSech objevenych hrobti. Proto se stfedni délka
Zivota nevypocitala. V této populaci se 33,7 % jedinct
nedozilo 14 rokt Zivota (tab. 6). Podari-li se iispéSné do-
kong¢it antropologickou analyzu celého souboru, bude to
mit dominantni vyznam nejen pro demografii luzické
kultury, ale i pro demografii celé stfedoevropské civili-
zace popelnicovych poli. Pokud se to nepodari, tak to
bude pouze torzo celého projektu a zajimavy pokus in-
terdisciplinarniho a interpretac¢niho snaZeni autora vy-
zkumu a participujicich antropologti.

Ziar nad Hronom, ¢ast Horné Opatovce

Na pohrebisti luzické kultury v Ziaru nad Hronom -
Horné Opatovce, okres Ziar nad Hronom prozkoumal
v letech 1981-1985 Gejza Trgina (1986) ¢ast zarového
pohrebisté. Pohrebisté leZelo v Ziarské kotliné na pra-
vém biehu feky Vah v nadmoiské vySce okolo 280
metri. Objevilo se 70 hrobti datovanych od stupné B D
do stupné H B1. Antropologické analyze bylo podrobe-
nych 57 jedinct (JaroSova — Zachar — Trgina 2012).
Stredni délka Zivota se stanovila na 20,8 roku a 28,1 %
populace se nedozilo 14 roku Zivota (tab. 7). Antropolo-
gické analyzy jsou pro demografii luzické kultury sice
dulezité, ne vSak dominantni.

Vékova skupina N %
Infans I, Il 16 28,1
Juvenis 2 35
Dospély - spie muz 0 0,0
Dospély - spise Zena 0 0,0
Dospély - blize neurcitelny 35 61,4
Lidské ostatky — neur¢itelné 4 70
Celkem 57 100,0

Tab. 7. Ziar nad Hronom, ¢dst Horné Opatovce, okres Ziar nad Hronom. Lu-
Zickd kultura. Rozdéleni antropologicky hodnocenych jedincd do vékovych sku-
pin. — Tab. 7. Ziar nad Hronom, Horné Opatovce section, Ziar nad Hronom
district. The Lusatian culture. Anthropological division of identified individuals
into age groups. Legend: see Tab. 1.

Zitavany, ¢ast KiaZice

Na pohfebisti luzické kultury v Zitavanech-KnaZicich
(predtim Zlaté Moravce - Knazice), okres Zlaté Moravce
prozkoumal v letech 1979-1983 Rudolf Kujovsky (1984)
78 hrobt, ze kterych bylo 73 Zarovych datovanych do
zaveéru stupné H A2 a do stupnie H B1. KnaZice leZi na
upati jizni ¢asti pohoii Pohronsky Inovec, v nadmorské
vySce okolo 194 metrti. Z nich se podarilo Marii Von-
drakové z objektivnich diivodt analyzovat spalené kosti
jen z 34 hrobu, ve kterych bylo 66 pohrbu. Stredni
délka Zivota se stanovila na 19,6 rokt a 40,9 % popu-
lace se nedoZilo 14 roku Zivota (tab. 8). Antropologické
analyzy jsou pro demografii luzické kultury sice dule-
Zité, ne vS8ak dominantni.

97-126

Vékova skupina N %
Infans I, Il 27 40,9
Juvenis 13 19,7
Dospély - spise muz 4 6,1
Dospély - spise Zena 8 12,1
Dospély - blize neurcitelny 14 21,2
Lidské ostatky — neurcitelné 0 0,0
Celkem 66 100,0

Tab. 8. Zitavany, ¢dst KriaZice, okres Zlaté Moravce. LuZickd kultura. Rozdé-
leni antropologicky hodnocenych jedinci do vékovych skupin (zpracované
podle Mdrie Vondrdkové, které touto cestou dékujeme). — Tab. 8. Zitavany,
KriaZice section, Zlaté Moravce district. The Lusatian culture. Anthropological
division of identified individuals into age groups (processed according to
Mdria Vondrdkovd, whom the authors thank; the archaeological and anthro-
pological evaluation is being prepared for printing). Legend: see Tab. 1.

Archeologické i antropologické vyhodnoceni se pri-
pravuje do tisku. VSechny hodnoty z vySe uvadénych lo-
kalit byly sumarizované v tabulce 9 a na grafu 1.

Vékova skupina N %
Infans I, Il 339 34,1
Juvenis 56 5,6
Dospély - spise muz 68 6,9
Dospély - spise zena 17 1,8
Dospély - blize neurcitelny 276 27,8
Lidské ostatky — neurcitelné 137 13,8
Celkem 993 100,0

Tab. 9. Sumdr rozdéleni antropologicky hodnocenych jedinct z pohrebist lu-
Zické kultury do vékovych skupin. — Tab. 9. Summary of the anthropological
division of identified individuals from cemeteries of the Southeast Urnfield cul-
tural complex into age groups. Legend: see Tab. 1.

11,8 % 6,9 %

Infans I, Il

Juvenis

Dospély - spise muz / Adultus — rather man
Dospély - spiSe Zena / Adultus - rather woman

Dospély - blize neurtitelny / Adultus — undeterminable

EOEOOO

Lidské ostatky — neur¢itelné / Human remains — undeterminable

Graf 1. Rozdéleni antropologicky hodnocenych jedinc( z pohrebist luzické
kultury do vékovych skupin. K tomu viz Tab. 9. — Diagram 1. Anthropological
division of identified individuals from graves of the Lusatian culture into age
groups. See Tab. 9. Legend: see also Tab. 1.

102

PAMATKY ARCHEOLOGICKE CIX, 2018



Pavelkovéd — Furmanek, Demografie popelnicovych poli na Slovensku

Ostatni pohiebisté luZické kultury

Z prostredi luzické kultury na Slovensku existuji an-
tropologické analyzy jeSté i z dalSich Zarovych pohre-
bist, které vSak nejsou pro demografické zavéry signi-
fikantni.

Partizanske, ¢ast Simonovany, okres Partizinske.
Pohrebisté se na této lokalité objevilo v roce 1950 a po-
stupné se prozkoumalo n€kolik desitek Zarovych hrobu
luzZické kultury (Zachar et al. 2013, 277). Antropologic-
kému rozboru byl podrobeny obsah pouze jednoho
hrobu. Byl v ném pochovany pohlavné neurcitelny do-
spé€ly jedinec ve véku adultus aZ senilis (Zachar et al.
2013, 282).

Radola, okres Kysucké Nové Mesto. Zachranny vy-
zkum pohrebisté luzické kultury odkryl v roce 1989 tfi
zarové hroby (Durisova 1991), jejichz spélené kosti byly
analyzovany. Zjistili se tfi jedinci dospélého véku (Jakab
1991).
Zvolen-Balkan, okres Zvolen. Pohtebisté v této poloze
bylo zkoumano v roce 1954 (Balasa 1964), a tehdy se pro-
zkoumalo vice nez 143 Zarovych hrobu luzické kultury. Po-
stupné se na této nekropoli objevovaly a zkoumaly jesté
i dal8i hroby (Zachar et al. 2013, 277). Antropologickému
rozboru byl podroben obsah pouze jednoho hrobu. Uka-
zalo se, Ze jde o pohieb dospé€lého jedince ve véku 20-35
roku, pravdépodobné muZe (Zachar et al. 2013, 282).
Dale existuji nezverejnéné antropologické analyzy
obsahtl nékterych Zarovych hrobti ze sbirky Andreje
Kmeté, které jsou uloZené ve Slovenském narodnim
muzeu v Martiné (Zachar — Jarosovd 2014, 104).

1.1.2. Zarova pohfebisté zapadni enklavy kulturniho
komplexu jihovychodnich popelnicovych poli
na Slovensku, ktera byla antropologicky
analyzovana

Ponékud odliSna ve srovnani s luZickou kulturou byla
situace na pohrebistich kulturniho komplexu jihovy-
chodnich popelnicovych poli. Doposud zname stovky
zarovych pohrebist, na kterych byly pochovany tisice
lidi. Z tohoto obrovského poc¢tu zemrelych bylo prozkou-
mano okolo 5000 hrobti a bylo publikovano témér 1800
antropologickych analyz. Kromé toho existuji stovky
analyz z dalSich hrobu, které jsou pripravené do tisku
anebo se pribéZzné zpracovavaji. VSechna antropolo-
gicky vyhodnocena pohrebisté nalezi pilinské a kyja-
tické kulture. Hrobti kultury Suciu de Sus a kultury
Gava je podstatné méné a jejich obsahy nebyly témér
vuabec antropologicky hodnoceny.

Antropologické analyzy lidskych ostatkti ze Zarovych
hrobt kulturniho komplexu jihovychodnich popelnico-
vych poli maji na Slovensku skute¢né dlouholetou tra-
dici. V nasledujici pasazi budou jednotlivd pohrebisté
(obr. 2) prezentovana ne v abecednim, ale v chronologic-
kém poradi podle toho, kdy se antropologické analyzy
realizovaly a byly zvefejnéné.

Kosice, cast Barca

Uz pred Sedesati lety byl podroben antropologickému
vyzkumu obsah uren ze Zarového pohrebisSté piliniské

97-126
Vékova skupina N %
Infans |, Il 9 21,4
Juvenis 3 72
Dospély - spise muz 9 21,4
Dospély - spise Zena 15 35,7
Dospély - blize neurcitelny 6 14,3
Lidské ostatky - neur¢itelné 0 0,0
Celkem 42 100,0

Tab. 10. Kosice, dst Barca, okres Kosice. Piliriska kultura. Rozdéleni antropo-
logicky urcenych jedinci do vékovych skupin. — Tab. 10. Kosice, Barca section,
Kosice district. Piliny culture. Anthropological division of identified individuals
into age groups. Legend: see Tab. 1.

kultury v KoSicich, ¢ast Barca, okres KoSice (Jillcova
1961; Paleckova 1961), na kterém byla v letech 1953
a 1954 prozkoumana jen mala ¢ast (72 hrobt) rozsa-
hlého pohrebisté. Tato ¢ast je na zaklad€ archeologic-
kého materialu datovana od stupné B B2 do stupné B D.
Pohrebisté bylo situovano na trodné nivé feky Hornad
v nadmoiské vySce okolo 205 metrti. Antropologicky
byly, snad z objektivnich diivodt, analyzovany obsahy
jen z 31 hrobti. V nich bylo urceno 42 jedinct. Stfedni
délka Zivota tohoto souboru se stanovila na neuveéftitelné
vysokych 26 rokti. Proto autorka analyzy opravnéné po-
znamenala, Ze ,musime vSak nutné predpokladat, Ze vék
byl podstatné nizsi* (Paleckovd 1961, 198). Pocet zemre-
lych do 14 rokt Zivota byl jen 21,4 %. Toto pohrebisté
bylo ovSem prozkoumano jen ¢astec¢né a proto vypovi-
daci schopnost antropologickych analyz pro formulo-
vani demografickych zavérti ma jen omezenou platnost
(tab. 10).

Radzovce

Vyznamnym meznikem pro feSeni prezentované prob-
lematiky byla antropologickd analyza obsahu 1334 za-
rovych hrobti z pohrebisté piliniské a kyjatické kultury
v Radzovcich, okres Lucenec (Furmanek — Mitas — Bu-
davary 2016; Stloukal — Furmdanek 1982). Z tohoto
poctu se 560 hrobti prozkoumalo v letech 1931 a 1932.
V letech 1969 aZ 1974 se prozkoumalo dalSich 774
hrobti. Toto pohfebisté v nadmoiské vySce okolo 250
metra, datované od stupné B B2 az do stupné H B2
(Furmanek — Mitas 2010a, 93-100), naleZelo osadé,
ktera byla v jeho blizkosti na tirodnych nivach Mono-
ského potoka v Cerové vrchoviné, v povodi reky Ipel
(Furmdnek 2010). Nejdrive bylo hodnoceno 962 jedincti
piliniské kultury, pfechodného pilirisko-kyjatického ho-
rizontu a kyjatické kultury. Stfedni délka Zivota tam
byla 22,5 rokti a poc¢et zemfelych do 14 rokt Zivota byl
az 40,7 % (tab. 11). Posléze bylo pohrebisté hodnoceno
ve dvou ¢asovych horizontech. Dohromady byly hodno-
ceny hroby pilitiské kultury a hroby prechodného pilin-
sko-kyjatického horizontu (755 jedincti) a zvlast hroby
kyjatické kultury (207 jedinct). Ve starsi fazi pohrebisté
byla stredni délka Zivota u obou souborti priblizné
stejna. Rozdily vSak byly v poc¢tech jedinct, ktefi se ne-
dozili 14 rokt Zivota. Zatimco z prvého souboru to bylo
42,0 %, tak u druhého jen 35,8 % (tab. 12 a 13).

Vypovidaci schopnost antropologickych analyz z to-
hoto pohrebisté je pro formulovani demografickych za-
vérl excelentni.
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Vékova skupina N % Vékova skupina N %

Infans I, Il 391 40,7 Infans I, Il 70 32,0

Juvenis 34 35 Juvenis 5 2,3

Dospély — spise muz 75 78 Dospély — spise muz 15 6,8

Dospély - spie Zena 148 15,4 Dospély - spise Zena 67 30,6

Dospély - blize neurcitelny 261 27,1 Dospély - blize neurcitelny 46 21,0

Lidské ostatky - neur¢itelné 53 5,5 Lidské ostatky - neur¢itelné 16 73

Celkem 962 100,0 Celkem 219 100,0

Tab. 11. Radzovce, okres Lucenec. Pilifiskd kultura, pilirisko-kyjaticky horizont
a kyjatickd kultura. Rozdéleni antropologicky urcenych jedincd do vékovych
skupin. — Tab. 11. Radzovce, Lucenec district. Piliny culture, Piliny-Kyjatice hori-
zon and Kyjatice culture. Anthropological division of identified individuals into
age groups. Legend: see Tab. 1.

Vékova skupina N %
Infans I, Il 317 42,0
Juvenis 27 36
Dospély - spise muz 60 79
Dospély - spiSe Zena 133 176
Dospély - blize neurcitelny 185 24,5
Lidské ostatky — neurcitelné 33 4,4
Celkem 755 100,0

Tab. 12. Radzovce, okres Lucenec. Pilifiskd kultura a pilirisko-kyjaticky horizont.
Rozdéleni antropologicky urcenych jedincd do vékovych skupin. — Tab. 12.
Radzovce, Lucenec district. Piliny culture and Piliny-Kyjatice horizon. Anthropo-
logical division of identified individuals into age groups. Legend: see Tab. 1.

Vékova skupina N %
Infans I, Il 74 35,8
Juvenis 7 34
Dospély — spise muz 15 72
Dospély - spise Zena 15 72
Dospély - blize neurcitelny 76 36,7
Lidské ostatky - neur¢itelné 20 9,7
Celkem 207 100,0

Tab. 13. Radzovce, okres Lucenec. Kyjatickd kultura. Rozdéleni antropologicky
urcenych jedinct do vékovych skupin. — Tab. 13. Radzovce, Lucenec district.
Kyjatice culture. Anthropological division of identified individuals into age
groups. Legend: see Tab. 1.

Tornala (dfive Safarikovo)

Zaroven s antropologickou analyzou materialu z Rad-
zovcu se zkoumal a nakonec i zverejnil material ze
Safarikova. V Safarikové (nyni Tornala), okres Re-
vica se v letech 1959, 1966 a 1968 prozkoumalo 226
zarovych hrobu (Balasa 1973; Furmdnek 1973; 1977,
258; Stloukal — Furmdnelk 1982, 94) datovanych od
konce stupné B B1 aZ po stupenn B D. Na tomto po-
hrebisti byl definovan otomansko-pilinnisky horizont.
Jak nasvédcuji dva zarové hroby kyjatické kultury,
mohlo toto pohfebisté trvat aZ do pozdni doby bron-
zové. Antropologicky bylo hodnoceno 219 jedincu.
Realné se odhaduje, Ze pohrebiSté mohlo mit az
10 000 hrobt (Furmdnek 2004, 93). Stfedni délka Zi-
vota obyvatelstva, vychazeje z analyzovaného sou-
boru, byla 25,3 rokt1 a pocet zemfielych do 14. roku
Zivota byl relativné nizky, jen 32,0 % (tab. 14). Osada,
respektive osady, které na pohrebisti pochovavaly, le-

Tab. 14. Tornala, okres Revica. Pilifiskd kultura. Rozdéleni antropologicky
urcenych jedinct do vékovych skupin. — Tab. 14. Tornala, Revica district.
Piliny culture. Anthropological division of identified individuals into age
groups. Legend: see Tab. 1.

Zely na mimoradné tirodné niveé reky Slana. Tato reka
byla intenzivné vyuZivanou komunikaéni tepnou s cen-
tralni ¢asti Karpatské kotliny. Pohrebisté bylo v nad-
moriské vySce okolo 183 metrti. Vypovidaci schopnost
realizovanych antropologickych analyz pro demo-
grafické zavéry je sice dobra, avsak z hlediska real-
né predpokladaného poc¢tu zemfelych je problema-
ticka.

Z téchto dvou pohiebist (Radzovce, Tornala) potom
vychazely prvé demografické zavéry o populaci popelni-
covych poli na Slovensku (Furmdnek 1997; Furmanek
— Stloukal 1985; 1986; Furmanek — Veliacik — Vladar
1991, 296-303; 1999, 171-175).

V nedavné dobé byly provedeny antropologické ana-
lyzy nékolika dalSich pohrebist z oblasti rozsireni kul-
turniho komplexu jihovychodnich popelnicovych poli,
z nichZ vétsina byla zverejnéna.

Dvorniky, éast Véelare

Nejprve to bylo uz drive zkoumané, ale pouze ne-
davno zverejnéné pohrebisté Dvorniky, ¢ast VcEelare,
okres KoSice-okolie (Lamiovd-Schmiedlova 2009), pied-
béZné€ datované od konce stfedni doby bronzové az
do pozdni doby bronzové. Zde bylo prozkoumano 163
hrobti, v nichZ bylo urc¢eno 146 jedincu (Stloukal
2009, 74). Stredni délka Zivota se stanovila na 26,8
rokl, 22,6 % populace se nedoZilo 14 roku Zivota
(tab. 15). Pohtebisté leZi na jiZnim okraji Slovenského
krasu v nadmorské vySce okolo 215 metrti. Byla pro-
zkoumana jen jeho €ast, a tak vysledky antropologic-
ké analyzy maji pro demografické zavéry jen omeze-
nou platnost.

Vékova skupina N %
Infans I, Il 33 22,6
Juvenis 4 2,7
Dospély - spise muz 3 2,1
Dospély - spiSe Zena 10 6,9
Dospély - blize neurcitelny 96 65,7
Lidské ostatky - neur¢itelné 0 0,0
Celkem 146 100,0

Tab. 15. Dvorniky, ¢dst Vceldre, okres Kosice-okolie. Rozdéleni antropologicky
urcenych jedincG do vékovych skupin. — Tab. 15. Dvorniky, V¢eldre section,
Kosice-surroundings district district. Anthropological division of identified indi-
viduals into age groups. Legend: see Tab. 1.
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Kyjatice

Ve dvou etapach (1941 a 1983-1985) probihal archeo-
logicky vyzkum na eponymni lokalité kyjatické kultury
v Kyjaticich, okres Rimavska Sobota (Furmdnek 1986).
Prozkoumalo se 192 hrobt datovanych od stupné B D
(piliniska kultura) aZ po stupen H B (kyjaticka kultura),
ale z objektivnich dtvodt se dalo ur¢it jen 54 jedincu
(Pavellcovd 2012). Stfedni délka Zivota se stanovila jen
na 18,1 roku, protoZe az 48,2 % populace se nedoZilo
ani 14 roku Zivota (tab. 16). Toto pohtebisté, v podhor-
ské oblasti Slovenského rudohori leZici v nadmorské
vySce okolo 480 metrta bylo prozkoumano celé. Osteolo-
gické obsahy vétSiny hrobti z vyzkumu v roce 1941 se
bohuZel ztratily; nékteré dalsi byly naprosto neurci-
telné. Proto je vypovidaci schopnost antropologickych
analyz pro demografické vyhodnoceni omezena.

Vékova skupina N %
Infans I, Il 26 48,2
Juvenis 6 1,1
Dospély - spise muz 1 1,8
Dospély - spise Zena 3 5,6
Dospély - blize neurcitelny 13 24,0
Lidské ostatky — neur¢itelné 5 93
Celkem 54 100,0

Tab. 16. Kyjatice, okres Rimavskd Sobota. Rozdéleni antropologicky urcenych
Jjedinct do vékovych skupin. — Tab. 16. Kyjatice, Rimavskd Sobota district. An-
thropological division of identified individuals into age groups. Legend: see
Tab. 1.

Silica

Kratky zachranny vyzkum zemnimi pracemi naruseného
pohrebisté kyjatické kultury se realizoval v roce 2010 na
Silické planin€ v nadmoiské vySce okolo 550 metrti na ka-
tastru obce Silica, okres Roznava (Hreha 2015). V tomto
regionu se doposud Zarova pohrebisté nenasla, avSak ob-
last je charakterizovana vyuZivanim jeskyni v mladsi
a pozdni dobé bronzové jak pro osidleni, tak i pro kultové
aktivity (Furmdnel 2015a, 253). Z pohtebisté bylo urc¢eno
jen 24 jedinct (Pavellkcova 2015). JelikozZ §lo o maly soubor,
tak se stfedni délka Zivota nepocitala. Je vSak signifi-
kantni, Ze se aZ 45,8 % populace nedozilo 14 rokut Zivota
(tab. 17). Pro demografické zavéry je vyznam tohoto pohre-
bisté pouze okrajovy. Z hlediska feSeni otazek osidleni
v perifernich sidliStnich oblastech kulturniho komplexu ji-
hovychodnich popelnicovych poli je vSak vyznamny.

Vékova skupina N %
Infans I, Il 1 45,8
Juvenis 2 8,3
Dospély — spise muz 1 42
Dospély - spise Zena 5 20,9
Dospély - blize neurcitelny 3 12,5
Lidské ostatky - neur¢itelné 2 8,3
Celkem 24 100,0

Tab. 17. Silica, okres Rozriava. Rozdéleni antropologicky urcenych jedinct do
vékovych skupin. — Tab. 17. Silica, RozZriava district. Anthropological division
of identified individuals into age groups. Legend: see Tab. 1.
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Cinobaiia

V roce 2008 byl zahajen systematicky archeologicky
vyzkum Zarového pohrebisté kulturniho komplexu ji-
hovychodnich popelnicovych poli v obci Cinobana,
okres Poltar (Furmanek — Mitas 2010b; Furmadnelk
Mitas — Pavellcova 2010), kde bylo do roku 2014 pro-
zkouméano 314 hrobt z obdobi od mladé piliniské kul-
tury, pres pilirfisko-kyjaticky horizont aZ po dominujici
kyjatickou kulturu (stupné B D — H B). Predpoklada
se, Zze doposud byla prozkoumana jen polovina této
nekropole. Pohrebisté v Cinobani se nachazi v zapadni
¢asti Cinobarnského predhofi, na jihozapadnim okraji
Slovenského rudohofi v nadmorské vysce okolo 402
metrti. Doklada pronikani obyvatelstva popelnicovych
poli z niZinatych oblasti severni ¢asti Karpatské kot-
liny do podhorskych regionti na severu (Mitas — Fur-
manek 2015; 2016). Antropologicky bylo ur¢eno 324
jedincu. Stredni délka Zivota se stanovila na 21,0 rokt
a 43,5 % populace se nedoZilo 14 rokut Zivota (tab. 18).
Pro demografickd vyhodnoceni je vyznam tohoto po-
hrebisté dominantni.

Vékova skupina N %
Infans I, Il 141 435
Juvenis 18 5,6
Dospély - spise muz 18 5,6
Dospély - spiSe Zena 38 n7
Dospély - blize neurcitelny 37 11,4
Lidské ostatky — neurcitelné 72 22,2
Celkem 324 100,0

Tab. 18. Cinobaria, okres Poltdr. Rozdéleni antropologicky uréenych jedincd
do vékovych skupin. Tab. 18. Cinobaria, Poltdr district. Anthropological division
of identified individuals into age groups. Legend: see Tab. 1.

1.2. Diskuze

Zajimavé zaveéry prinasi porovnani procentualnich poc-
t jedinct, ktefi se nedozili 14 rokt Zivota a stfedni
délky Zivota na lokalitach luzické kultury a na lokali-
tach zapadni enklavy jihovychodnich popelnicovych poli
(grafy 3-6).

Antropologické analyzy spalenych lidskych ostatka
z obdobi popelnicovych poli realizovalo dvanact pred-
nich ceskoslovenskych, ¢eskych a slovenskych antro-
pologt. Kolektiv posuzovateltl byl mimoradné zkuSeny
a erudovany. Jak je zfejmé z prezentovanych tabulek,
byly jejich zaveéry podobné.

Na zéakladé vySe uvedenych zjisténi jsme se snaZili
porovnat demografickou situaci dvou velkych stfedo-
evropskych kulturnich komplexti popelnicovych poli —
slovenské vétve rozsahlého luzického kulturniho kom-
plexu a dvou kultur zapadni enklavy kulturniho kom-
plexu jihovychodnich popelnicovych poli (kultura pilitiska
a kultura kyjatickd). Podklady pro porovnani prinaseji
tabulky 9, 19 a grafy 1, 2.

Pocet antropologicky hodnocenych jedinct z lokalit
luzZické kultury na Slovensku byl 993. Z oblasti zapadni
enklavy kulturniho komplexu jihovychodnich popelni-
covych poli to bylo 1771 hodnocenych jedincu, cozZ je
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Vékova skupina N %
Infans I, Il 681 38,4
Juvenis 72 4,1
Dospély - spise muz 122 6,9
Dospély - spise Zena 286 16,2
Dospély - blize neurcitelny 462 26,1
Lidské ostatky - neur¢itelné 148 83
Celkem 177 100,0

Tab. 19. Sumdr rozdéleni antropologicky urcenych jedinci z pohrebist kul-
turniho komplexu jihovychodnich popelnicovych poli do vékovych skupin. —
Tab. 19. Summary of the anthropological division of identified individuals from
cemeteries of the Southeast Urnfield cultural complex into age groups. Legend:
see Tab. 1.

38,4 %

162 % \
6,9 %

Dospély - spise muz / Adultus - rather man

Infans I, Il

Juvenis

Dospély - spise zena / Adultus — rather woman
Dospély - blize neurtitelny / Adultus — undeterminable

EOEOOO

Lidské ostatky — neur¢itelné / Human remains — undeterminable

Graf 2. Rozdéleni antropologicky urcenych jedincl z pohrebist kulturniho
komplexu jihovychodnich popelnicovych poli do vékovych skupin. K tomu viz
tab. 19. — Diagram 2. The anthropological division of identified individuals
from cemeteries of the Southeast Urnfield cultural complex into age groups.
See Tab. 19. Legend: see also Tab. 1.

témeér dvojnasobny pocet hodnocenych jedincti nez z lo-
kalit luZické kultury, avSak porovnani je mozné a smy-
sluplné. Prakticky ve v8ech vékovych skupinach byly
vysledky obou porovnavanych kulturnich komplext po-
dobné az témeér shodné.

Vy$8si procentudlni zastoupeni jedinca v kategorii
Infans I, II na pohrebistich piliriské a kyjatické kultu-
ry (38,4 %) ve srovnani s pohtebisti luzické kultury
(34,1 %) mtuZe byt zptisobeno vétSim pocétem neurdi-
telnych lidskych ostatki na pohiebistich luzické kul-
tury (13,8 %) oproti pohrebistim piliniské a kyjatické
kultury, kde jich bylo jen 8,3 %. Ve vé€kové skupiné
Juvenis bylo v luZické kulture 5,6 % a na pohiebistich
pilinské a kyjatické kultury jen 4,1 %. Jednotlivé ka-
tegorie ve vékové skupiné dospély jsou sice rozdilné,
avSak celkovy pocet dospélych byl v kulturach kultur-
niho komplexu jihovychodnich popelnicovych poli
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49,2 % a na lokalitach luzické kultury to bylo 46,5 %.
Tedy hodnoty znovu témeér stejné. Z toho vyplyva,
Ze stfedoevropska civilizace popelnicovych poli byla
homogenni nejen z hlediska archeologickych entit
(technologie vyroby keramiky a kovovych predmétu,
materialni kultura, struktury sidliStni, umélecké, kul-
tové, naboZenské aj. predstavy), ale i z pohledu demo-
grafického.

Prezentované diskrepance mezi jednotlivymi loka-
litami vznikly predevSim kvuli razné kvalité antropo-
logického materialu. Zna¢na ¢ast analyzovanych po-
hrebist nebyla prozkoumana kompletné. Zavazné byly
také rozdily v geografické poloze jednotlivych nekro-
poli. Jsou zvefejnéna pohrebisté z niZinatych, trod-
nych oblasti (napf. KoSice-Barca, Tornala), ale i pohtre-
bisté z podhorskych regiont (napr. Cinobana, Krasna
Ves, Kyjatice, MikuSovce). Pro formulovani signifikant-
né&jsich demografickych zavéra nejlépe slouZi v sou-
Ccasnosti pohtebisté v Cinobani a Radzovcich.

Vyznamnou roli v Zivoté té které komunity nepo-
chybné sehravala geograficka charakteristika a pri-
rodni prostredi polohy osady, jejiZ prislusnici na zkou-
maném pohiebisti pochovavali. Pohrebisté byla zakla-
déna na rtiznych geografickych polohach. Casta byla
vazba na blizkost fi¢ni nivy (KoSice-Barca, Liptovsky
Mikulas - OndraSova, Tornala, Trenc¢in-Biskupice), na
mirné svahy (MikuSovce, Radzovce) a na podhorské
oblasti (Cinobana, Kyjatice, Krasna Ves). Jedno pohre-
bisté bylo nalezeno i na nahorni planiné (Silica). Pre-
zentovana pohrebisté byla i v riznych nadmorskych
vyskach. V prostfedi luZické kultury to bylo od 194 m
n. m. (Zitavany-Knazice) az po 590 m n. m. (Liptov-
sky Mikulas - Ondrasova). Podobné to bylo i v obla-
sti kulturniho komplexu jihovychodnich popelnico-
vych poli. Od 183 m n. m. (Tornala), po 550 m n. m.
(Silica).

Spalené lidské ostatky ze Zarovych hrobt sice ne-
maji aZ takovou dobrou vypovidaci schopnost jako os-
teologicky material z kostrovych pohrebist, avSak i tak
prinaseji zajimavé demografické poznatky. Pfi porov-
nani s kostrovymi pohrebisti ze star$i doby bronzo-
vé je jejich vypovidaci schopnost nepochybné mensi.
Ukazuje se v8ak, Ze na zarovych pohiebistich byli
pochovavani skutecné vSichni jedinci, ktefi umfeli.
Na nékterych kostrovych pohiebistich ze starsi doby
bronzové je ndpadné absence malych déti, které ze-
mfely pfi porodu, anebo se nedoZily jednoho roku Zi-
vota. To se potom projevilo pfi srovnani se Zarovymi
pohrebisti i v menSim poctu jedinct, ktefi se nedozili
dospélosti a ve vy8si stredni délce Zivota (Furmdnek
2004, 117; 2015a, 291).

Vseobecné byl v oblasti rozsifeni pilinské a kyja-
tické kultury napadny znac¢ny pocet jedincu, kteri se
nedoZili dospélého véku (42,5 %). Hodnota uvedeného
¢isla je v8ak zkreslena skutecnosti, Ze 8,3 % lidskych
ostatkt bylo neurcitelnych. Podobna situace byla i na
pohrebistich luzické kultury. Procentudlni pocet je-
dincu, kteri se nedoZili dospélého véku, byl 41,7 %,
pricemz vSak byl vys8i procentualni pocet jedincu,
ktefi byli neurdcitelni (13,8 %).
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Graf 3. Procentudini podil zesnulych pied do-
vrsenim 14 let na Zdrovych pohrebistich luzické
kultury. — Diagram 3. The percentage of in-
dividuals who died before 14 years of age at
cremation cemeteries of the Lusatian culture
(arranged in ascending order).

Graf 4. Procentudini podil zesnulych pied do-
vrsenim 14 let na Zdrovych pohrebistich kul-
turniho komplexu jihovychodnich popelnico-
vych poli. — Diagram 4. The percentage of
individuals who died before 14 years of age
at cremation cemeteries of the Southeast
Urnfield cultural complex (arranged in as-
cending order).

Graf 5. Stredni délka Zivota vypocitand na zd-
kladé analyzy Zarovych pohrebist luzické kul-
tury. — Diagram 5. The average lifespan in
years at Lusatian culture sites calculated on
the basis of an analysis of Lusatian culture
cemeteries (arranged in descending order).

Graf 6. Stiedni délka Zivota vypocitand na zd-
kladé analyzy Zdrovych pohrebist kulturniho
komplexu jihovychodnich popelnicovych poli.
— Diagram 6. The average lifespan calculat-
ed on the basis of an analysis of cremation
cemeteries of the Southeast Urnfield cultural
complex (arranged in descending order).

2. Vazba bronzovych artefaktl k véku

a pohlavi pochovanych

Diky vysledktim antropologickych analyz je moZné najit
zavislost mezi pohlavim a vékem a sloZenim hrobové vy-
bavy jednotlivych nalezovych celkt. Pokusili jsme se to-
to resit jen u bronzovych artefaktt. Keramiku a jiné
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entity materialni kultury v hrobech jsme pri této prile-
Zitosti z téchto analyz vynechali.

Ptivodné jsme zvaZovali, zda se nepokusime feSit otaz-
ky kovové vybavy hrobti nejen na pohtebistich piliniské
a kyjatické kultury, ale i v prostredi luzické kultury na
Slovensku. Z objektivniho dtivodu jsme vSak na tyto
analyzy na pohrebistich luZické kultury rezignovali. Pro
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feSeni této ulohy by byla optimalni zejména dveé Zarova
pohrebisté, jejichZ hroby mély velmi Sirokou a bohatou
kovovou vybavu. Bylo to pohrebisté v MikuSovcich a po-
hrebisté v Tren¢iné-Biskupicich. Z MikuSovcti bylo an-
tropologicky analyzovano 200 jedinctt (Pavelkovd —
Furmanek 2015); je to tedy dosti signifikantni vzorek.
Bohuzel, archeologicky materiadl neni doposud vyhod-
noceny a publikovany. Situace na pohrebisti Trenéin-
Biskupice je jesté horSi. Tam sice byly nékteré hro-
by mimoradné bohaté vybaveny bronzovymi artefakty,
avSak ani toto pohfebiSté neni jeSté po strance archeo-
logické zpracovano a publikovano. K tomu také pristu-
puje dalsi problém a to, Ze zatim existuji antropologické
analyzy pouze jedné pétiny Zarovych hrobt z tictyhod-
nych 2 300 nalezovych celkti (DomonlkoSova-Tibenska
— Nagyovda — Bodorikova 2007).

Existuji sice jeSté i dalsi Zarova pohrebiste luzické kul-
tury, ktera vSak nebyla bud prozkoumana celd, antropo-
logické analyzy jsou nekompletni anebo kovova vybava
hrobti neni prilis§ bohata: Diviaky nad Nitricou, Krasna
Ves, Ziar nad Hronom - Horné Opatovce, Zitavany-Kna-
Zice. Tudiz vysledky vazby hrobové vybavy k pohlavi
a v€ku pochovanych z téchto lokalit by nebyly signifi-
kantni, a proto jsme se omezili jen na Zarova pohrebisté
kulturniho komplexu jihovychodnich popelnicovych poli.

2.1. Pramenna baze srovnavaciho materialu

Asi pred 30 lety byl proveden pokus studovat na materialu
z Radzovcti vazbu archeologické vybavy jednotlivych nale-
zovych celku vzhledem k v€ku a k pohlavi pochovanych
jedinca (Furmdnek — Stloukal 1985, 139-141). Tehdy se
konstatovalo, Ze pocty, tvary a vyzdoba nadob v muzZskych
hrobech se od Zenskych vtibec neliSily. Urcité odliSnosti se
konstatovaly u keramické vybavy détskych hrobti. Lépe
vSak bylo moZné sledovat rozdily u bronzové industrie.
Zjistilo se, Ze v muzskych hrobech byly britvy, spony, dyky,
mec, niz, sekery, dlato a zlato. V Zenskych hrobech zase
byly zavésky, puklicky, vlasové kruhy, jehly na Siti a ku-
podivu i srpy. V tomto ¢lanku bereme tato tvrzeni uz s ur-
¢itou rezervou. Mezitim totiZ vySel exaktni a kriticky
katalog pohrebisté v Radzovcich (Furmdnek — Mitds —
Budavdry 2016), o ktery se opirame. Kromé toho jsme se
rozhodli, Ze pro porovnani budeme podobné analyzovat
a pouZivat i vybavu hrobti z pohrebist Cinobana a Tornala.
Je tu vSak urcity rozdil. Material z pohtebisté Radzovce
jsme hodnotili ve dvou souborech podle prislusnosti bud
k piliniské (dale jen PK) anebo ku kyjatické (dale jen KK)
kulture oddélené. Hroby z obce Tornala nalezi z 99,0 %
pilinské kulture a hroby z lokality Cinobana zase témer
z 99,0 % kyjatické kultufe. Tim je také zarucena urcita
proporcionalita a moZnost srovnani. Pro hroby pilifiské
kultury je to porovnani Radzovce PK — Tornala a pro
hroby kyjatické kultury porovnani Radzovce KK - Cino-
bana.

Je tfeba téZ upozornit na skutec¢nost, Ze pocet vSech
prozkoumanych hrobt byl na jednotlivych lokalitach
vyrazn€ ruzny a neproporcéni. Kulturné urcitelnych
hrobu piliniské kultury spolu s hroby z pilitisko-kyjatic-
kého horizontu na pohrebisti Radzovce bylo 996. Hrobu
kyjatické kultury na této lokalité bylo 264 (Stloukal —
Furmdnelk 1982, 100). Otazka, proc¢ bylo 30 hrobu z pi-
linsko-kyjatického horizontu prifazeno k hrobtim pilin-
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ské kultury, ma sva opodstatnéni. Tento pfechodny ho-
rizont byl z hlediska archeologického vypracovan ze-
jména na zakladé keramickych tvara. Jeho bronzova
industrie vSak jesSté stale vychazi z bronzarstvi piliniské
kultury. A to byl dtivod spoleéného hodnoceni. OvSem
pocet antropologicky urcitelnych jedinctt byl mensi.
V prvém souboru to bylo 755 jedincti a ve druhém 207.

Na pohrebisti Cinobana bylo prozkouméano 314
hrobti a na pohrebisti Tornala 226 hrobti. Terénni ar-
cheologicky vyzkum Zarového pohrebisté Radzovce se
realizoval v letech 1931, 1932 a 1969-1974 (Furmdnelk
— Mitas — Budavdry 2016); v obci Tornala (predtim Sa-
farikovo) v letech 1959 (Balasa 1973), 1966 (Furmdnelk
1973) a 1968 (Furmdnek 1977) a v obci Cinobana v le-
tech 2008-2014 (Mitas — Furmanek 2015; 2016).

Jesté poznamenavame, Ze pocet hodnocenych entit
také nebyl celkem propor¢ni. V segmentu kvantitativniho
porovnani bronzové industrie v antropologicky urcenych
hrobech piliniské kultury a pfechodného pilitisko-kyja-
tického horizontu na pohrebisSti Radzovce s hroby na
pohrebisti Tornala to byl pocet 143 versus 82. V seg-
mentu kvantitativniho porovnani bronzové industrie
v antropologicky ur¢enych hrobech kyjatické kultury,
tedy hroby Radzovce KK versus hroby Cinobana, to byl
pocet 42 versus 39.

Z vysSe uvedenych ¢isel vidime, Ze v Radzovcich byly
bronzové predméty ve 143 antropologicky urcenych hro-
bech piliriské kultury a pilinnsko-kyjatického horizontu.
To predstavuje 14,4 % z celkového poctu prozkouma-
nych hrobu. V hrobech kyjatické kultury byly bronzové
predméty ve 42 hrobech, coZ predstavuje 15,9 % z cel-
kového poc¢tu prozkoumanych hrobt. V Cinobani byly
bronzové predméty v 39 hrobech, které bylo mozZno an-
tropologicky urcit. To predstavuje 12,4 % z celkového
poctu prozkoumanych hrobti. Podstatné vyssi procento
hrobti, které obsahovaly bronzové predméty a byly an-
tropologicky urcené, vykazuje pohiebisté Tornala. Tam
byly bronzové predméty v 82 antropologicky ur¢itelnych
hrobech, coZ predstavuje 36,3 % z celkového poctu pro-
zkoumanych hrobti. Tornala ma tedy trojnasobny pocet
bronzovych predméttt v antropologicky uréenych hro-
bech. Duivodem je bohaty pocet bronzovych artefakti na
pohrebisti. Bylo to zptisobené tim, Ze mikroregion Tor-
nala byl od prelomu starsi a stfedni doby bronzové aZ do
pozdni doby bronzové mimoradné husté osidleny. Kromé
intravilanu a extravilanu mésta Tornala zahrnuje tak vy-
znamna archeologicka naleziSté z doby bronzové, jako
byly naptiklad obce Gemer (Furmdnek 1993, 21) anebo
V¢elince (Furmdnek — Marlkovd 2008).

V predchazejicich tabulkach bylo ¢lenéni antropo-
logicky hodnocenych jedincti do vékovych skupin na In-
Jans I, 1I, Juvenis, Adultus — spiSe muz, Adultus — spiSe Ze-
na, Adultus — bliZze neurceny, lidské ostatky neurc¢itelné
(tab. 1-19). Pro tento ticel bylo uvedené rozdé€leni naprosto
dostatecné. OvSem pro hodnoceni vazby bronzové indu-
strie k véku a pohlavi zesnulych jsme pouZili jiné a v né-
kterych pripadech i preciznéjsi ¢lenéni: Infans, Juvenis,
muz a Infans, spiSe muz a Infans, muz, spiSe muz, Zena
a Infans, spiSe Zena a Infans, Zena, spiSe Zena, Adultus.

Nasledna analyza je usporadana podle jednotlivych
hlavnich skupin bronzové industrie: nastroje (2.1.1),
zbrané (2.1.2), Sperky a soucasti kroje (2.1.3), toaletni
predméty (2.1.4). V ramci téchto kategorii je pak di-
skuze v poradi abecednim.
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2.1.1. Nastroje
DLATA

Maly pocet dlat, a to jen ze dvou hrobu piliniské kultury
v Radzovcich (216/69 — dvé déti a Zena; 291/70 - spiSe
muz), nedovoluje vyslovit zavéry genderového charakteru.
Domnivame se vSak, Ze dlata byla vybavou muZskych
hrobt. Pokud vSak bylo dlato v Zenském hrobé a bylo
tam i jedno dité, respektive i dvé déti pravdépodobné
muzského pohlavi, tak predpokladame, Ze dlato bylo
muzskym atributem. To se sice neda dokazat, ale je
mozné jen predpokladat. V hrobech kyjatické kultury,
stejné jako i v hrobech na pohrebistich Cinobana a Tor-
nala, se dlata nenasla.

JEHLY

V hrobech piliniské kultury v Radzovcich se naslo Sest
jehel (obr. 3), které byly v nalezovych celcich antropo-
logicky urcenych. Ctyfi byly v hrobech urcenych jako
jednozna¢né anebo pravdépodobné Zenské. Jedna byla
v hrobu pravdépodobné muZském. Je prizna¢né, Ze ani
jedna jehla nebyla v hrobu ditéte. Podobna situace byla
i v souboru kyjatické kultury, kde se nasla jedna jehla
v hrobu uréeném jako pravdépodobné Zensky (tab. 20).

TrebaZe cetnost jehel v Radzovcich je pro vysloveni
relevantnich zavéra genderového charakteru mala, pre-
ce jen se daji vyslovit zevSeobectiujici pozorovani. Jed-
noznacné lze fici, Ze jehly nebyly v détskych hrobech.
Byly v hrobech dospélych, hlavné Zen. Také prevazuji
jejich nalezy v hrobech pilinnské kultury nad nalezy
z hrobti kyjatické kultury.

Naprosto stejna situace byla i na pohrebisti Tornala.
Tam byly jehly v Sesti hrobech. Dvé v jednoznaéné Zen-
skych a ¢tyti v pravdépodobné Zenskych. Je tedy mozZno
sumarizovat, Ze v hrobech kultur zapadni enklavy jiho-
vychodnich popelnicovych poli se naslo 14 jehel. V jed-
noznacné Zenskych anebo pravdépodobné Zenskych jich
bylo 12, coZ predstavuje 85,7 %. Je to dostatec¢né vy-
soké ¢islo, abychom mohli vyslovit zaver, Ze jehly na Siti
byly typickym atributem Zenskych hrobt.

Z obdobi kyjatické kultury se nasla pouze jedna jehla
v pravdépodobné Zenském hrobé¢ na lokalité Radzovce.
Na pohrebisti v Cinobani se jehly nenasly.
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Obr. 3. Vybér jehel. Radzovce: T — hrob 294/31; 2 — hrob 672/73; 3 — hrob
727/73; 4 — hrob 657/72. — Fig. 3. Selection of needles. Radzovce: 1 — grave
294/31, 2 — grave 672/73,; 3 — grave 727/73; 4 — grave 657/72.

NOZE

Noze byly pouze v hrobech kyjatické kultury. Dva po-
chézeji z Radzovct: prvni z hrobu 450/71, kde byl po-
chovany dospély muZ a druhy z pravdépodobné muz-
ského hrobu 689/73. Tieti niZ se nasel v jednom prav-
dépodobné muzském hrobé v Cinobani. Na zakladé tak
malého souboru Ize jen téZko konstatovat, Ze ntZz byl
v obdobi kyjatické kultury typickym atributem mu-
Ze. K tomu je jesté tfeba podotknout, Ze ntiZ z muz-
ského hrobu 450/71 byl Zelezny a pochazi ze zavérecné
faze pochovavani na pohrebisti v Radzovcich. Dalsi, ma-
sivni Zelezny ntZ z hrobu 729/74 v Radzovcich (Furmd-
nek — MitaS — Budavdry 2016, 261-262, tab. C: 16),
ktery byl ¢asto publikovany (Furmdanek 1988, Abb. 5;
2015d), jako doklad vyspélého Zelezarstvi zaveérecné faze
popelnicovych poli, neni z tohoto obdobi. Je ovSem ale
dokladem pritomnosti Kelta na jihu stfedniho Sloven-
ska (Furmadnek — Mitas 2014).

) Radzovce PK Radzovce KK Cinobaia Tornala

Tab. 20. Ndlezy jehel. — Infans
Tab. 20. Finds of needles. -
Legend for Tab. 20-32: In- Juvenis
fans; Juvenis; MuZ a infans Muz a infans
— Male and infans; Spise Spise muz a infans
muz a infans — Probably Muz
male and infans; Muz — — .
Male; Spise muz — Prob- ?plse m'uz 672/73
ably male; Zena a infans Zena a infans
— Female and infans; Spise SpiSe Zena a infans
Zena a infans — Probably Zena 727/73 (2X) 24/66; 98/68
female and infans; Zena — Spise zena 197/31; 294/31; 57/69 657/72 23/68; 26/68; 41/68; 110/68
Female, Spise Zena — Prob- Dospély

o ospély
ably female; Dospély —
Adult: Celkem — Total Celkem J ! 0 8
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Radzovce PK Radzovce KK Cinobaiia Tornala Tab. 21. Ndlezy sipi. —
- 39769, Tab. 21. Finds of sickles. Le-
- gend: see Tab. 20.
Juvenis
Muz a infans
Spise muz a infans
Muz
Spise muz
Zena a infans 270/13
Spise zena a infans
Dospély a infans 50/08; 61/09
Zena 290/70; 296/70 200/11
Spise Zena 90/69; 98/69 670/73
240/70; 336/70; 518/72
Dospély 552/72; 563/72; 592/72
741/73; 753/73
Celkem 13 1 4 0
SRPY s ditétem, jich bylo sedm, coz predstavuje 36,8 %. Deset

V hrobech piliriské kultury v Radzovcich se srpy, re-
spektive jejich zlomky, nasly v jednom détském hrobég,
v osmi hrobech dospélych a ve ¢tyrech Zenskych, re-
spektive pravdépodobné Zenskych. Cili nepozname ani
jeden pripad, Ze by srp byl v hrobé muZském. Na pohie-
bisti piliniské kultury Tornala se srpy nenasly.

Podobna byla situace i v nalezovych celcich kyjatické
kultury na pohrebistich Radzovce a Cinobana. V Rad-
zovcich byl jeden srp v pravdépodobné Zenském hrobé.
V Cinobani se naSly ¢tyfi srpy: jeden v hrobé€ Zeny s di-
tétem, dva ve dvou hrobech dospélého s ditétem a jeden
v jednoznac¢né Zenském hrobé (tab. 21).

AvSak z tohoto hlediska je naprosto jina interpretace
vyskytu bronzovych srpti na analogickém pohiebisti na
lokalité Salgétarjan-Zagyvapalfalva v Madarsku. Tam byly
srpy jak v muZskych, tak i v Zenskych ¢i détskych hro-
bech. TaktéZ ne€ktefi badatelé povazuji bronzové srpy za
typickou vybavu muzskych hrobu (Primas 1986, 17). Na
konstatovani nejednoznacné vékové a zejména rodové
determinace bronzovych predmétt v Zarovych hrobech
nejlépe poukazuji i vagni formulace v antropologickych
posudcich: ,zlomky kosti dospélého clovéka, pravdépo-
dobné Zeny; antropologiclké uréeni pohlavi je poturzeno i ar-
cheologickymi ndlezy®, anebo ,zlomky kostry pravdépo-
dobné dospélého clovéka, podle archeologickych ndlezti jde
o pohreb Zeny" atd. (Stloukal — Furmdnelk 1982).

Jak ukazaly vysledky antropologickych analyz pre-
palenych ostatkti lidskych kosti z pohtebisté v Radzov-
cich (Stloukal — Furmdnek 1982), v nichZ byly srpy,
respektive jejich zlomky, tak ty byly v Zenskych, v prav-
dépodobné Zenskych hrobech, v hrobech dospélych bez
rodového urceni (Furmdnek — Novotnd 2008, 22; Fur-
madnek — Stloukal 1985, 139) a pouze v jednom dét-
ském hrob&€. Mozno tedy predpokladat, Ze srp byl
Zenskym atributem a Ze Zeny ho pouZzivaly pfi Znich
anebo pro ziskavani krmiva pro dobytek. Naproti tomu,
jak uz bylo feceno, M. Primas (1986, 17) a M. Salas
(2005, 237), predpokladali, Ze srpy by méli patrit spiSe
k muzZskym neZ Zenskym atributtim.

Je tedy moZno sumarizovat, Ze v hrobech kultur za-
padni enklavy jihovychodnich popelnicovych poli se
naslo 19 srpti, respektive jejich zlomkt. V jednoznaéné
Zenskych anebo pravdépodobné Zenskych, nékdy spolu

bylo v hrobech dospélych — 52,6 % a zbylé dva v hrobé
ditéte a jeden v hrobé antropologicky neurcitelném;
v jednoznac¢né muzZskych hrobech srpy nebyly. Jsou
to tedy zjiSténi, ktera nedovoluji vyslovit jednoznac¢ny
Zaver, Ze srpy byly typickym atributem Zenskych hrobti.

2.1.2.Zbrané

Zbrané se v hrobech stifedoevropskych kultur popelni-
covych poli vyskytuji sporadicky. Ostfe to kontrastuje
se situaci v hromadnych a ojedinélych nalezech bron-
zovych predmétt, v nichZ zbrané€ byly ¢asto dominantni
(Furmanek 2015b; 2015¢). Podobné malé mnozstvi
zbrani bylo i na pohrebiStich zdpadni enklavy jihovy-
chodnich popelnicovych poli. Byly tu jen dyky (7 kust),
dva hroty S§ipt, dva zlomky kopi, respektive ostépu,
jeden zlomek mece a tfi bojové sekery.

BOJOVE SEKERY
Bronzové sekery jsou v nalezovém fondu pohtebisté

v Radzovcich malo frekventované. Mohly slouzit jako
pracovni nastroj i jako zbran. K rozpoznani jejich

Obr. 4. Radzovce. Terénni zabér hrobu 216/69. Foto V. Furmdnek. — Fig. 4.
Radzovce. Terrain image of grave 216/69. Photo by V. Furmdnek.
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Obr. 5. Radzovce. Inventdr hrobu 216/69. — Fig. 5. Radzovce. Inventory of grave 216/69.

funkce mutiZe pomoci tvar, konstrukce a obsah nalezo-
vého celku, v némz se nasly. Opravnéné se domnivame,
Ze miniaturni sekerka s pravouhlym schtudkem z jed-
noznac¢né muzského hrobu 187/69 piliniské kultury
(Furmdnek — Mita$ — Budavdry 2016, 113-114, tab.
XXXV: 18), byla symbolickou zbrani. Dalsi miniaturni
sekera, avSak se Spicatym schtudkem, byla téZ v jiZ zmi-
néném bohatém hrobé 216/69 (Furmdnek — Mitas —
Budavdry 2016, tab. XXXVIIIL: 13).

V hrobé 187/69 by pochovany jednozna¢né muz.
V hrobé 216/69 (obr. 4, 5) byla sice pochovana Zena,
ale spolu s ni i dvé déti. Da se tedy predpokladat, Ze
v tomto hrobé byl spolu s matkou pochovan pravdépo-
dobné alespon jeden chlapec. MoZno sumarizovat, Ze
bojové sekery byly atributem muZze.

Obr. 6. Cinobaria. Terénni zabér hrobu 220/12. Foto V. Mitds. — Fig. 6.
Cinobaria. Terrain image of grave 220/12. Photo by V. Mitds.
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Podobna byla situace i v mimoradné konstrukéné néa-
rotném a na keramiku bohatém hrobé kyjatické kultury
220/12 (obr: 6, 7) na pohiebisti v Cinobani. Bylo v ném po-
chovano dité mistni elity, pravdépodobné chlapec. K této
problematice se jeSté podrobnéji vyjadiime v zavéru studie.

Obr. 7. Cinobaria. \lybér inventdre hrobu 220/12. Kresba V. Mitd$. — Fig. 7.
Cinobaria. Inventory of grave 220/12. Drawn by V. Mitds.

97-126

DYKY

Sest dyk objevenych na pohrebisti v Radzovcich (obr.
8) bylo typickou muZskou vybavou pouze hrobt pi-
linské kultury, respektive i jednoho détského hrobu
pilinnsko-kyjatického horizontu. Pro urceni rodové
piislusnosti dyky z hrobu 54/32 je kromeé& antropo-
logického urceni dutilezita i spolu nalezena britva typu
Radzovce (Furmanek — Mitas — Budavdary 2016, tab.
XV: 12, 13). V zenskych hrobech a v hrobech kyja-
tické kultury se dyky nevyskytly. Zdanlivou vyjimkou
je typologicky neurcitelna miniaturni dyka z boha-
tého hrobu 216/69 (obr. 3, 4), v némz byla pocho-
vana Zena a dvé déti, a také z dalSitho bohatého
hrobu 746/73 (obr. 9, 10), ve kterém sice byla pocho-
vanda také Zena, ale i dité. MtiZeme tedy pfedpokla-
dat, Ze v obou hrobech byli pochovani pravdépo-
dobné s matkou i chlapci.

Jedna dyka z hrobu pilinské kultury Tornala byla
také z pravdépodobné muzského hrobu. V hrobech
kyjatické kultury v Radzovcich, jakoZ i na pohrebisti
v Cinobani dyky nebyly (tab. 22). Souvisi to se sku-
te¢nosti, Ze v prabéhu mladsi doby bronzové obliba
dyk klesa a v pozdni dobé& bronzové se na Slovensku
dyky doméaci provenience nevyskytuji viibec (Viaddr
1974).

Obr. 8. \iybér dyk. Radzovce: T — hrob 106/69;
3 — hrob 54/32; 4 — hrob 746/73,; 5 — hrob
163/32; Tornala: 2 — hrob 32/68. — Fig. 8.
Selection of daggers. Radzovce: 1 — grave
106/69;, 3 — grave 54/32; 4 — grave 746/73;
5 — grave 163/32. Tornala: 2 — grave 32/68.

Radzovce PK Radzovce KK

Cinobana

Tornala

Infans 216/69; 671/73

Juvenis

Muz a infans

Spise muz a infans

Muz 106/69

Spise muz 54/32

32/68

Zena a infans 216/69; 746/73

Spise Zena a infans

Zena

Spise Zena

Dospély 163/32

Tab. 22. Ndlezy dyk. —

Celkem 6 0

Tab. 22. finds of daggers.

Legend: see Tab. 20.
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Obr. 9. Radzovce. Terénni zdbér hrobu 746/73. Foto V. Furmdnek. — Fig. 9.
Radzovce. Terrain image of grave 746,/73. Photo by V. Furmdnek.
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KOPI a OSTEPY

Ve vSeobecnosti se predpoklada, Ze hroty kopi, respektive
o$tépt, byly typickou vybavou muzskych hrobt (Rihovsky
1996). Tento nazor podporuje nalez kornoutkového na-
konéi hrotu ostépu z pravdépodobné muzského hrobu
640/72 v Radzovcich. V hrobé nedospélého jedince 69/69
kyjatické kultury v Radzovcich se nasel zlomek kopi. M-
Zeme vSak predpokladat, Zze v ném byl pochovany chlapec.

MECE

Také mece byly nepochybné typickou muzskou vybavou
vyjimecnych hrobu elit kultur popelnicovych poli. Toto
konstatovani potvrzuje i situace na pohiebisti v Radzov-
cich. Tam se naSel pouze jeden zlomek Cepele mece
v muzském hrobé 226/31 pilinské kultury. Obsah to-
hoto hrobu jednoznac¢né nasvédcoval na elitni postaveni
zemfielého, nebof kromé zlomku mece a keramiky hrob
jesté obsahoval bronzovou jehlici, jejiZz jehla byla omo-
tana zlatym dratem (Furmdnel Mitas — Budavary
2016, 35). V této souvislosti je zajimava skutecnost, Ze
z kulturniho komplexu jihovychodnich popelnicovych
poli evidujeme vice neZ sto mec¢ti z mladsi a pozdni doby
bronzové. Ty v8ak byly z ojedinélych a predevsim z hro-
madnych nalezti bronzovych predmétti (Kemenczei 1988;
1991; Novotnd 2014). V hrobovych celcich byly vzacné.

g,

>

3
b

S

I
0

6

Obr. 10. Radzovce. Inventdr hrobu 746/73. Méfitko a: & 6, 7. — Fig. 10. Radzovce. Inventory of grave 746/73. Scale a: nos. 6, 7.
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SiPy

Také hroty Sipti byly mélo poc¢etnou vybavou Zarovych
hrobt. Jeden se nasSel v jamkovém hrobé 1/68 na po-
hrebisti Tornala. Dva se nasly pouze v hrobech piliniské
kultury v Radzovcich. Jeden byl v muZském hrobé
115/69 a druhy v détském hrobé 93b/32. JelikozZ se
vSak jedna o nesignifikantni kolekci, je konstatovani, Ze
hroty Sipt by mohly byt muZskou hrobovou vybavou,
problematické. V pripadé détského hrobu 93b/32 by-
chom pak mohli predpokladat, Ze v ném byl pochovan
chlapec.

2.1.3. Sperky a soutasti kroje

Velkou skupinu bronzové industrie lidu popelnicovych
poli predstavuji Sperky a soucasti kroje. Jedna se o ne-
homogenni sortiment artefaktti od malych prstent a spi-
ralovitych trubicek aZ po honosné spony. V kulturach
zapadni enklavy jihovychodnich popelnicovych poli to
byly predevsim jehlice, knofliky a puklicky, nakréniky,
naramky a naramenice, prsteny, spony a jejich soucasti,
spiralovité trubicky, vlasové kruhy a rtzné typy zavésku.

JEHLICE
Jehlice (obr. 11) se v kulturach popelnicovych poli na

Slovensku nachazely v hojném poctu ve vSech druzich
pramenu (Novotna 1980).

97-126

V 31 hrobech piliriské kultury v Radzovcich se naslo
34 jehlic, véetné zlomk tohoto funkéniho Sperku v hro-
bech, které byly antropologicky urcitelné. Drive publi-
kované nazory, Ze jehlice byly typickym atributem jak
Zenské, tak i muZské hrobové vybavy (Furmdnek —
Stloukal 1985, 140), se potvrdily. V osmi pripadech bylo
mozné fici, Ze se sice jedna o hroby dospélych, avSak
rodoveé neurcitelnych. P&t hrobu bylo détskych, respek-
tive nedospélych jedinct, a u nich se vazba hrobové vy-
bavy k pohlavi pochovaného neda ur¢it. Pét hrobti bylo
pravdépodobné anebo jednoznaéné muzskych a ¢trnact
Zenskych. Ve trech pripadech byly tyto Zeny pochované
s détmi, dokonce s novorozenci. Lze tedy sumarizovat,
Ze v Zenskych hrobech piliniské kultury se jehlice vysky-
tuji casté€ji nez v hrobech muzskych, avSak neda se rici,
Ze by jehlice byla charakteristickym atributem Zenského
hrobu. Mimoradna4 je jehlice z muzského hrobu 226/31,
ktery kromé keramiky obsahoval zlomek ¢epele mece
a jehlici, jejiZ jehla byla omotéana zlatym dratkem.

Ve 32 hrobech piliniské kultury v obci Tornala, které
byly antropologicky urcitelné, se naslo 39 jehlic véetné
zlomkt1 tohoto funkéniho Sperku. Hodné zlomku jehlic
se jeSté naslo i v hrobech, jejichZ antropologicky mate-
rial byl neurcitelny a tyto jehlice se do statistiky neza-
pocitavaly. Na tomto pohrebisti prekvapuje, Ze jehlice
byla pouze v jednom détském hrobé. Sest bylo v hro-
bech dospélych, sedm v hrobech typu muZ s ditétem,
muZ, pravdépodobné muZ. V hrobech typu Zena s di-
tétem, Zena, pravdépodobné Zena se naslo 24 jehlic. Lze
tedy sumarizovat, Ze podobné jako na pohrebisti Rad-

Obr. 11. lybér jehlic. Radzovce: T — hrob 62/32; 2 — hrob 59/32; 3 — hrob 106/69, 4 — hrob 746/73; 5 — hrob 156/69; 6 — hrob 112/32; 7 — hrob 304/70;
8 — hrob 763/73, Tornala: 9 — hrob 22/68, 10 — hrob 127/68, 11 — hrob 18/66, 12 — hrob 11/66, 13 — hrob 31/68, 14 — hrob 32/68. — Fig. 11. Selection of
pins. Radzovce: 1 — grave 62/32; 2 — grave 59/32; 3 — grave 106/69, 4 — grave 746/73; 5 — grave 156/69; 6 — grave 112/32; 7 — grave 304/70; 8 — grave
763/73, Tornala: 9 — grave 22/68, 10 — grave 127/68; 11 — grave 18/66, 12 — grave 11/66, 13 — grave 31/68, 14 — grave 32/68.
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Tab. 23. Ndlezy jehlic. —
Tab. 23. Finds of pins. Leg-
end: see Tab. 20.
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Radzovce PK Radzovce KK Cinobaia Tornala
. . i ) . 166/10; 171/11;
Infans ;237;:)' 62/32; 228/69; ggg;;;’ 458/71; 215/11; 216/11; 28/68
220/12; 222/12
Infans and juvenis 224/12; 285/13
Juvenis 176/31 69/69; 467/71 (2x) 169/10 (2x) 294/14
Muz a infans 155/10 13-14/68 (2x)
Spise muz a infans 21/08; 68/09
Muz 149/32; 106/69 (2x) 675/73 11/68; 79/68
Spise muz 226/31; 23/32; 48/32; 180/11; 306/14 32/68; 21/66
59/32
Zena a infans 155/10 54/59
Spise Zena a infans 216/69 (21); 746/73; 4/08; 60/09 18/68 (2x)

222/31

184/31; 280/31; 109/69;

18/66 (2x); 24/66; 29/68; 91/68

Jena 156/69 (2x); 163/69; 657/72; 670/73 200/11 2826212 | " o
164/69; 304/70; 763/74 i
31/59; 11/66; 16/66; 20/66;
Spide Zena 134/10; 156/10 22/66; 30/66; 20/68; 21/68;

23/68; 26/68; 31/68 (2x);
43/68; 52/68; 60/68; 110/68

Dospély a infans

57/08; 61/09; 163/10

3/31; 112/32; 132/69;

78/69; 436/71;
450/71; 465/71;

474/71; 482/71; 11/59; 41/59; 3/66: 17/68;

Dospély 160/69; 190/69; 239/70; | 483/71: 484/71; 47/08 ,
585/72; 614/72 502/71: 633/72; 58/68; 127/68
662/72; 665/72;
689/73
Celkem 34 Py 30 39

zovce se i na nekropoli Tornala v Zenskych hrobech
jehlice vyskytuji mnohem c¢asté&ji neZ v hrobech muz-
skych, av8ak neda se fici, Ze by na tomto pohfebi-
Sti byla jehlice charakteristickym atributem Zenského
hrobu.

Ve 21 hrobech kyjatické kultury v Radzovcich, které
byly antropologicky urcitelné, se naslo 22 jehlic véetné
zlomkt1 tohoto funkéniho Sperku. Pri uré¢ovani rodové
piislusnosti jednotlivych hrobt vSak dochazi mezi hro-
by kyjatické a pilitiské kultury ke zna¢nym diskrepan-
cim. Zatimco u hrobu kyjatické kultury je vagni konsta-
tovani typu ,antropologicky neurcitelny”“ anebo pouze
,dospély“ celkem béZné, tak u hrobu pilinské kultu-
ry bylo toto vagni konstatovani vyrazné mensi. Tfinact
hrobti patfilo dospélym nespecifikovanym, pét hrobt
bylo détskych, respektive nedospélych jedincti. Pou-
ze dva hroby byly urc¢ené jako jednoznacné Zenské
a jeden jako jednozna¢né muzsky. Tato skute¢nost sou-
visi predevSim s kvalitou spalovani zesnulych v obdo-
bi kyjatické kultury. Kosti byly mimoradné dobie spa-
lené az do kridového spaleni a tudiZ na nich schazeji
urcujici znaky pohlavniho dimorfizmu. Kvalita spalo-
vani méla nepochybneé i vliv na pocet nalezenych jehlic
(tab. 23).

Lze tedy jen opakovat to, co bylo fec¢eno o jehlicich
v hrobech piliniské kultury. V Zenskych hrobech kyja-
tické kultury se jehlice sice vyskytuji ¢astéji neZ v hro-
bech muZskych, avSak neda se fici, Ze by jehlice byla
charakteristickym atributem Zenského hrobu.

Ve 29 hrobech kyjatické kultury v Cinobani, které
byly antropologicky urcitelné, se naslo 30 jehlic véetné
zlomki tohoto funkéniho Sperku. Hodné zlomk jehlic
se jeSté naslo i v hrobech, v nichz byl antropologicky

material neurcitelny, a tyto jehlice se do statistiky ne-
zapoditavaly. Cili u tohoto souboru miiZzeme zopakovat
to, co bylo re¢eno u souboru kyjatické kultury z Rad-
zovcu. A to, Ze v Zenskych hrobech kyjatické kultury
v Cinobani se jehlice sice vyskytuji ¢asté&ji neZ v hrobech
muzskych, avSak neda se rici, Ze by jehlice byla chara-
kteristickym atributem Zenského hrobu.

KNOFLIKY a PUKLICKY

Na v8ech tfech zarovych pohrebistich se naslo pouze
deset kusu tohoto malého Sperku. Mohla to zapric¢init
jejich gracilita, ktera zptisobila, Ze byly vysokym Zarem
pohrebni hranice tipln€ znehodnoceny.

V hrobech piliriské kultury na pohrebisti Radzovce
byly knofliky a puklicky ve dvou Zenskych hrobech
a v jednom détském. Podobné i na nekropoli Tornala
byly pukli¢ky ve tfech détskych hrobech, respektive
hrobech nedospélych a v jednom jednoznac¢né Zen-
ském hrobé. Je to vS8ak malo, aby se dalo konstato-
vat, Ze tato soucast kroje byla charakteristicka pro
zeny.

Podobna byla i situace v hrobech kyjatické kultury
na pohrebisti Radzovce. Dvé puklicky byly v jednom
hrobé, ktery byl ur€eny jako hrob dospé€lého. V Ci-
nobani byla pouze jedna puklicka, a to v détském
hrobé.

Z tohoto malo signifikantniho souboru lze jen kon-
statovat, Ze byly v détskych a Zenskych hrobech. Ne-
byly nalezeny v muZskych hrobech, i kdyZ toto kon-
statovani je ¢aste¢né zpochybnéno situaci v hrobé
626/72 v Radzovcich, ktery nebylo moZno pohlavné
urcit (tab. 24).
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Radzovce PK

Radzovce KK

Cinobaia

Tornala

Infans

562/72

234/12

10/66; 24/68

Juvenis

1/59

Muz a infans

Spise muz a infans

Muz

Spise muz

Zena a infans

Spise zena a infans

Zena

402/7

18/66

Spide Zena

69/31

Dospély

626/72 (2X)

Celkem

2
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Tab. 24. Ndlezy knofliki
a puklicek. — Tab. 24. Finds
of buttons and small bosses.
Legend: see Tab. 20.

NAKRCNIKY

Nakréniky nebyly v kulturdch zapadni enklavy kultur-
niho komplexu jihovychodnich popelnicovych poli ¢as-
tou ozdobou. V piliniské kultufe se tento druh Sperku
vubec nepouzival. Nasly se pouze dva v hrobech kyja-
tické kultury (détsky hrob 659/72 a hrob nedospélého
661/72) v Radzovcich a oba byly draténé. SlouZily prav-
dépodobné k ozdobé hrdla. Z hlediska konstrukce to-
hoto Sperku je zajimavy zlomek nékréniku z hrobu
659/72. Na drat byly navlecené spiralovité trubicky.

NARAMKY a NARAMENICE

Pro ucely této studie jsme hodnotili naramky i narame-
nice spolu. Ostatné v pripadé fragmentt téchto pred-
meéta se oba Sperky ani rozpoznat od sebe nedaji.

Naramky, naramenice, respektive zlomky téchto pred-
mét se nasly ve 22 exemplarich v jedenadvaceti hrobech
piliriské kultury v Radzovcich. Sest bylo v hrobech déti,
respektive nedospélych. Tri byly v muzskych hrobech.
Sest bylo v Zenskych hrobech, z nichZ v jednom byly i dvé
malé déti. Pét bylo v hrobech dospélych, pohlavné nedi-
ferencovanych. Tato pestra skladba dovoluje pouze kon-
statovat, Ze tento druh kruhového Sperku nebyl v tomto
souboru ani vékové, ani pohlavné signifikantni.

Podstatné jina vSak byla situace na pohiebisti Tor-
nala, kde témeér vSechny prozkoumané hroby patfily pi-
linské kultufe. Dvanact kusti kruhového Sperku bylo
v détskych hrobech, ¢tyfi v hrobech Zen s ditétem a 25
bylo v hrobech Zen anebo pravdépodobné Zen. Ani jeden
kruhovy Sperk se nenasel v muzském hrobé. Z toho jed-
noznacné vyplyva, Ze naramky, respektive naramenice
nosily vyluéné déti a Zeny.

V hrobech kyjatické kultury v Radzovcich byl kru-
hovy Sperk ve dvou hrobech déti, ve dvou hrobech jed-
noznac¢né Zenskych a ve tfech hrobech dospélych. Ani
jeden nebyl v hrobé klasifikovaném jako pravdépodobné
anebo jednozna¢né muZsky. V Cinobani se nasel pouze
jeden naramek a byl v détském hrobé. Z tohoto souboru
se nedaji délat Zddné zavéry ve smyslu, zda tento kru-
hovy Sperk byl signifikantni pro détské, Zenské anebo
muZské pohiby (tab. 25).

PRSTENY

Dvacet tfi prstenu se zjistilo ve tfiadvaceti hrobech pi-
liské kultury v Radzovcich. Sest bylo v détskych hro-
bech. Dva byly v pravdépodobné anebo jednoznac¢né
muzZskych a devét v pravd€épodobné anebo jednoznaéné
Zenskych hrobech. Z nich ve dvou pripadech byla po-

Radzovce PK Radzovce KK Cinobaia Tornala
Infans ;giﬁ]z; 176/32;671/73; | 49371, 656/72 78/09 g?;ggf ;gfgg,f 32;23,: ggfgg,f
88/68; 111/68; 112/68;116/68
Juvenis 176/31; 179/31; 64/32
Muz a infans
Spise muz a infans
Muz 469/71
Spise muz 168/31; 576/72
1ena a infans 216/69 (2x) 54/59
Spise Zena a infans 18/68; 137/68 (2x)
7ena 269/31;295/31;599/72 | 295/31; 514/72 lgégg'; ;76//%%’_ '1%/26/%&5("2);)19/ 66
8/59; 14/59; 15/59; 31/66;
Spide 7ena 167/31; 197/31 gg;ggi fféfgé;zﬁ/fgsﬁ/zg%&
130/68 Tab. 25. Ndlezy ndramkd
Dospély ggé‘;’;"on/ 31 142/31; gg?ﬁ; 483/71; 9/59 a ndramenic. — Tab. 25.
Finds of bracelets and arm-
Celkem 2 Li 1 2 spirals. Legend: see Tab. 20.
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Tab. 26. Nd{ezy Pr: 51‘6’70' - Radzovce PK Radzovce KK Cinobaia Tornala
rab. 26. Finds of finger- T81/10 182/,
rings. Legend: see Tab. 20 Infans f]szz‘iﬁlz 11527//37]1;-7;/06/%;1- 388/70; 639/72 197/ 215/11 (@); | 27/68; 46/68; 63/68; 68/68;
666/72: 692/73 %;?;1]2, 221/12; 77/68; 86/68; 123/68; 138/68
Juvenis 475/71
Muz a infans
Spise muz a infans 54/08
Muz 513/72 51/68
Spise muz 11/31 42/59
Zena a infans 522/72; 596/72 694/73 227/12;261/12
Spise Zena a infans 90/09 18/68; 137/68 (2x)
Fena 46/69; 139/69; 165/69; 38/59; 18/66; 91/68; 96/68;
297/70 135/68
14/59 (2x); 15/59; 42/59;
Spite 7ena 98/31; 164/69; 304/70 | 430/71 fg;gg’f gg;gg’f ég;gg’f é%gg’f
69/68; 113/68; 130/68
ez s | SIS s
668/73; 685/73
Celkem 23 1 14 34

chovana Zena s novorozencem. Ve ¢tyrech pripadech
bylo mozZno pouze konstatovat, Ze §lo o hrob dospé€lého.
Lze tedy s urcitou opatrnosti rici, Ze prsten byl vétSinou
détskym (divéim) a Zenskym Sperkem.

Na nekropoli Tornala se ve 32 hrobech naslo 34 prs-
tent. Byly témér ve vSech kategoriich hrobti. Osm bylo
v détskych hrobech, dva byly v hrobech muz, respek-
tive pravdépodobné muzu, tfi v hrobech Zen s détmi,
dvacet v hrobech Zen, respektive pravdépodobné Zen,
a jeden v hrobé dospélého. Prosté pestra skladba. Tedy
jen dominantné se vyskytovaly v hrobech déti a Zen
(91,2 %). Tak vysoky procentudlni podil dovoluje jedno-
znacné konstatovani, Ze i na pohrebisti Tornala byly
prsteny nepochybné détskym (divéim) a Zenskym Sper-
kem (tab. 26).

V obdobi kyjatické kultury se v Radzovcich v jede-
nacti hrobech nasly tfi prsteny v hrobech déti a nedo-
spé€lych jedinct; po jednom v hrobech pravdépodobné
Zeny a Zeny s novorozencem. Sest prstenti bylo v hro-
bech dospélych. Tedy podobné jako u prstenti piliniské
kultury lze konstatovat, Ze prsten byl vétSinou détskym
(divéim) a Zenskym Sperkem.

V Cinobani se v sedmi détskych hrobech naslo deset
prstent, tri byly v hrobech Zen pochovanych spolu s di-
tétem a pouze jeden prsten byl v hrob& muZe s ditétem.
Tedy uplné€ shodné jako u prstentl v Radzovcich lze kon-
statovat, Ze prsten byl vétSinou détskym (diveéim) a Zen-
skym Sperkem.

SPIRALOVITE TRUBICKY
o pruméru mensim neZ 6 mm

Spiralovité trubic¢ky tohoto prameéru se zpravidla pouZzi-
valy v kombinaci s jinymi druhy drobného Sperku, prede-
vSim se zaveésky. Prezentovany soubor spiralovitych tru-
bicek malého priiméru dovoluje pouze konstatovani, Ze
se nasly zejména v détskych a Zenskych hrobech.

Stoji za povSimnuti, Ze spiralovité trubicky malého
prameéru byly prevazné v hrobech pilinské kultury (Rad-
zovce a Tornala).

V hrobech kyjatické kultury Radzovce byly jen ¢tyri
trubicky (jedna v détském a tri v hrobé dospélého). Na
pohrebisti kyjatické kultury v obci Cinobara nebyla ani
jedna (tab. 27).

Radzovce PK Radzovce KK Cinobafa Tornala
Infans ggﬁ;;zm/ 69;456/71; | g59/72 36/59; 24/68: 72/68; 109/68
Juvenis
Muz a infans
Spise muz a infans
Muz 249/70
Spise muz
1ena a infans
Spise Zena a infans 772/74
, g, 5 269/31; 151/69; 402/71; . i
tTatbt._ ZZ Na/eozy szp/ra/owt)v/,ch Zena 498/71- 752/73 18/66; 53/68; 78/68
rubicek o prdméru mensim — - - - - -
ne? 6 mm. — Tab. 27. Finds Spise Zena ?;/;:], 1]6245//61395; 2:;,.‘:3//7609 e 11/66; 20/68; 67/68; 114/68
?efrsg . Zst:[;;;:'/ghnfn‘i’ G[Z;_' Dospély 152/69; 494/71; 678/73 | 681/73 '
end- see Tab. 20 ’ Celkem 20 4 0 n
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SPONY

Dvanact bronzovych predmétt bylo mozno jednoznaéné
klasifikovat jako spony, respektive zlomky Stitkti spon
(obr: 12). Tento druh honosného Sperku se na Sloven-
sku zacal vyrabét od mladsi doby bronzové, ¢ili od
stupné B D (Novotna 2001, 2). V oblasti rozsifeni za-
padni enklavy jihovychodnich popelnicovych poli to bylo
az v zaveérecnych fazich piliniské kultury, ¢ili v subhori-
zontu Illa (Furmanek — Mitas 2010a, 95-96).

V pocatcich pouzivani bronzovych spon se tyto na-
chazely prevazné v nalezovych celcich muzskych hrobu.
To také potvrzuji hroby pilifiské kultury v obci Rad-
zovce. Tam se nasSly tfi spony. Jedna byla v jednoznaéné
muzském hrobé&, druha v pravdépodobné muzském
hrobé a treti v hrobé dospélého. Na pohrebisti piliniské
kultury Tornala se spony pochopiteln€ nenasly, protoze
ta ¢ast pohrebisté, ktera se prozkoumala, byla datovana
od stiedni po pocatek mladsi doby bronzové (tab. 28).

Ponékud jina byla situace na pohrebistich kyjatické
kultury. V tomto obdobi jiZ spona ztratila charakter lu-
xusniho Sperku a byla ve vSech druzich hrobti. Na lo-
kalité Radzovce sice v jednozna¢né muZskych hrobech
spony nebyly, ale ¢tyfi se nasly v hrobech dospélych,
z nichZ néktery mohl byt muzsky, dvé spony byly v hro-
bech pravdépodobné Zenskych a jedna v détském hro-
bé. Na pohrebisti kyjatické kultury Cinobana se nasly
dvé spony v hrobé nedospélych jedincti. Za soucast
spony povazujeme i odlévany uzavieny bronzovy krou-
7ek z détského hrobu Radzovce 624 /72. Takové krou-

Obr. 12. Vybér spon. Radzovce: 1 — hrob 759/73; 2 — hrob 713/73. —
Fig. 12. Selection of fibulae. Radzovce: T — grave 759/73; 2 — grave 713/73.
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Zky byly nezbytnou souc¢asti n€kterych typu ,Posamen-
teriefibeln“ (Novotnd 2001, 47).
Mozno tedy sumarizovat, Ze v prostredi piliniské kul-

tury byly spony typickym muzskym Sperkem, v prostredi
kyjatické kultury byly spony uZ ve vSech druzich hrobu.

Pravdépodobné SPONY identifikované pomoci
SPIRALOVITYCH TRUBICEK o priméru vétsim
nez 6 mm

Na zékladé studia bronzovych spon, které mély jedno-
stranné vinuti: spony typu Caka, jednodilné stitkové,
sedlovité, harfovité, riZicovité, ,Posameteriefibeln® a ji-
né konstrukéné podobné spony (Novotnd 2001), byl
prameér tohoto vinuti vZdy vétsi neZ 6 mm. Podle tohoto
zjisténi jsme spiralovité trubic¢ky o prameéru vétsim nez
6 mm pokladali za souc¢ast spon. V hrobech piliriské
kultury v Radzovcich byla jedna takova trubicka v dét-
ském hrobé (mohl to byt chlapec), tri v hrobech muzu,
respektive pravdépodobné muzi a jedna v hrobé dospé-
lého. Jedna spiralovita trubicka o primeéru vétsim nez
6 mm byla v Radzovcich v pravdépodobné Zenském
hrobé kyjatické kultury. Byla to tedy analogicka situace
jako v pripadé celych spon. V hrobech na pohfebistich
Cinobana a Tornala se takové trubi¢ky nenasly. MoZno
tedy sumarizovat a zopakovat, Ze velké spiralovité tru-
bic¢ky povaZované za soucasti spon se nachazely vylu¢né
v muzskych hrobech piliniské kultury (tab. 29).

VLASOVE KRUHY

Tak zvané vlasové kruhy nepatii k prili§ typologicky
a chronologicky prukaznym Sperktim. Lze vSak u nich
alespon zjistit, kdo je nosil. V hrobech piliriské kultury
v Radzovcich se nasly v deviti hrobech. Dva byly v dét-
skych hrobech, jeden v hrobé& nedospélého, tfi v Zen-
skych, respektive v pravdépodobné Zenskych, a dalsi tri
v hrobech dospélych, které mohly byt také Zenské, ¢ili
ani jeden vlasovy kruh nebyl v muzském hrobé. Jesté
signifikantné&jsi byla situace na pohrebisti pilinské kul-
tury Tornala. Tam bylo jedendact vlasovych kruht pouze
v hrobech Zen anebo pravdépodobné Zen. MoZno tedy
sumarizovat, Ze v obdobi piliniské kultury byly vlasové
kruhy jednoznacné Zenskym Sperkem (tab. 30).

Radzovce PK

Radzovce KK

Cinobana

Tornala

Infans

624/72

147/10

Juvenis

147/10

Muz a infans

Spise muz a infans

Muz

771/74

Spise muz

73/73

Zena a infans

Spise Zena a infans

Zena

SpiSe Zena

382/70; 644/72

Dospély

759/73

192/69; 483/71;
633/72; 681/73

Tab. 28. Ndlezy spon. —
Tab. 28. Finds of fibulae.

Celkem

7

Legend: see Tab. 20.
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Tab. 29. Ndlezy pravdépo-

! - Radzovce PK Radzovce KK Cinobaia Tornala
dobné spon identifikova-
nych pomoci spirdlovitych Infans. 17/32
trubicek o praméru vétsim Juvenis
ne? 6 mm. — Tab. 29. Muz a infans
Finds of probably fibulae Spise mu a infans
accord/'ng to sma// spiral Muz 249/70
see Tab. 20. Zena a infans
Spise Zena a infans
Zena
Spise Zena 670/73
Dospély 439/71
Celkem 5 1 0 0
Radzovce PK Radzovce KK Cinobaiia Tornala
Infans 124/31; 185/31 254/70; 388/70
Juvenis 250/70
Muz a infans
Spise muz a infans
Muz
Spie muz
Zena a infans
Spise Zena a infans
Zena 269/31; 156/69 16/69; 98/68
. 22/66; 5/68; 20/68; 26/68;
Tab. 30. Nelezy viasovych Spise Zena 294/31 gzgg, 43/68; 52/68; 60/68;
kruht. — Tab. 30. Finds Dospély 141/31; 255/70; 561/72 | 64/69
of hair rings. Legend: see
Tab. 20. Celkem 9 3 0 1

V nalezovych celcich kyjatické kultury byly vlasové
kruhy pouze ve tfech hrobech na pohiebisSti Radzovce.
Podle keramiky se d4 usuzovat, Ze tyto hroby patii do
subhorizontu Radzovce IIIb, €¢ili do druhé poloviny
stupné H Al. Dva vlasové kruhy byly v détskych hro-
bech a jeden v hrobé dospélého. Na pohiebisti Cinobana
se nenasel ani jeden vlasovy kruh.

ZAVESKY

Charakteristickym Sperkem kultur jihovychodnich po-
pelnicovych poli ve stfedni a na poc¢atku mladsi doby

Obr. 13. Vybér zdvéskd. Radzovce: —
hrob 184/31; 2 — hrob 282/31; 3 —
hrob 242/31; 7 — hrob 180/31; 8 —
hrob 600/72; 11 — hrob 149/32;
Tornala: 4 — hrob 45/68; 5 — hrob
25/66; 6 — hrob 53/68; 9, 10 —
hrob 43/68. — Fig. 13. Selection

bronzové byly rtizné typy bronzovych zavésku (obr. 13).
Byly pouze v hrobech pilifiské kultury. V obdobi kyja-
tické kultury uz viibec nebyly v oblibé. Zavésky nelze
hodnotit celkové, ale podle jednotlivych typti, které se
v hodnocenych hrobech na$ly (terminologie zavésku
viz Furmanek 1980). Nejpocetnéjsi skupinu predstavuji
ruzné varianty srdcovitych zavéskti. VétsSina z nich,
predevsim oteviené srdcovité (obr. 13: 1-4), se pouzivala
v kombinaci se spiralovitymi trubickami malého pri-
meéru k ozdobé hrdla. Na lokalité Radzovce se jich naslo
devét a byly v sedmi hrobech déti a Zen. Na lokalité Tor-
nala se jich naSlo 18 a byly v jedenacti hrobech Zen

of pendants. Radzovce: 1 — grave
184/31; 2 — grave 282/31; 3 —
grave 242/31;, 7 — grave 180/31;
8 — grave 600/72; 11 — grave
149/32; Tornala: 4 — grave 45/68;
5 — grave 25/66, 6 — grave 53/68;
9, 10 — grave 43/68.
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Radzovce PK Radzovce KK Cinobaiia Tornala
Infans 237/70; 600/72 (2x) 24/68; 82/68; 92/68
Juvenis
Muz a infans
Spise muz a infans
Muz 149/32
Spise muz
Zena a infans 216/69 (3x) 54/59 (5x)
Spise Zena a infans 222/31
Zena 184/31; 242/31 ;g;gg;(;;%gg(/zii (3%); 53/68;
Spite 7ena 98/31; 294/31; 58/69 ﬁfggé igfgg'; géjgg @9;
Dospély 180/31
Celkem 14 0 0 25

97-126

Tab. 31. Ndlezy zavéski. —
Tab. 31. Finds of pendants.
Legend: see Tab. 20.

a déti. MoZno tedy konstatovat, Ze srdcovité zavésky
byly typickym détskym a Zenskym Sperkem.

DalSim typem zavésku byly zavésky tvaru bycich
roht1 (obr. 13: 7-10). V Radzovcich se nasly ve dvou hro-
bech, jeden byl détsky a druhy byl hrob dospé&lého. Na
lokalité Tornala byly dva zavésky tohoto typu v pravdé-
podobné Zenském hrobé. To je vSak malo, abychom
mohli soudit, zda tento typ zavésku byl atributem muZe
¢i Zeny. Podobna je i situace u dalSich typt zavésku.

Ctyfi malé nalevkovité zavésky byly zase ve dvou jed-
noznacné Zenskych hrobech na pohrebisti Tornala (obr.
13: 5-6). O nich bychom s urcitou opatrnosti mohli ho-
vorit jako o Zenském atributu.

Dva zlomky zavéskt typu DraZice se nasly v détském
hrobé a v jednozna¢né muZském hrobé& na pohiebisti
Radzovce. Predpoklada se, Ze velké nalevkovité zavésky
typu Drazice se mohly pouZivat jako pomtcka v meta-
lurgické technologii (Furmdnelk 1980, 36-37). Potom by
jejich vyskyt v hrobech naznacoval na hroby kovolitcti.
V pripadé pohtebisté Radzovce to neni az tak vyloucené,

nebot na souvékém sidlisti existovalo nékolik metalur-
gickych dilen (Furmdnek 2010, 63-76).

Posledni zavések, ponékud vzdalena varianta velkych
lunicovitych zavésku typu Kisterenye, byl v pravdépo-
dobné Zenském hrobé na pohiebisti Radzovce.

Zaveésky, az na zaveésky typu Drazice, predstavuji jed-
noznacné Zensky Sperk. VSechny jejich typy byly pouze
v détskych a Zenskych hrobech piliniské kultury (tab. 31).

2.1.4. Toaletni pfedméty

Specifickou skupinu bronzovych vyrobkt predstavuji tzv.
toaletni predméty. V hrobovych nalezovych celcich jiho-
vychodnich popelnicovych poli to jsou britvy a pinzety.

BRITVY

Mimoradné velky pocet typologicky jednotnych britev
(obr. 14) z hrobi piliniské kultury v Radzovcich zname-

Obr. 14. \/ybér britev. Rad-
zovce: 1 — hrob 75/69;
2 — hrob 11/31; 3 — hrob
48/32: 4 — hrob 555/72;
7 — hrob 633/72; 5 —
Tornala: hrob 12/68; 6 —
Cinobaria: hrob 21/07.
Obr.3,5,8,10, 11,12, 13,

14: kresba V. Furmdnek.
— Fig. 14. Selection of ra-
zors. Radzovce: 1 — grave
75/69; 2 — grave 11/31;
3 —grave 48/32; 4 — grave
555/72; 7 — grave 633/72;
5 — Tornala: grave 12/68;
6 — Cinobaria: grave 21/07.
Fig. 3, 5,8, 10, 11, 12, 13,
14: drawn by V. Furmd-
nek.
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nal, Ze tyto bfitvy daly nazev celému typu téchto pred-
métta - britvy typu Radzovce (Jockenhével 1971, 86—
88).

Ze zarovych hrobti v Radzovcich, v nichZ se nasly brit-
vy typu Radzovce, jsou k dispozici i signifikantni antro-
pologické analyzy. VSechny britvy tohoto typu se nasly
v hrobech piliriské kultury, které byly vétSinou urcené
jako muzZské, respektive pravdépodobné muzské, anebo
jako hroby dospélych. Jen v jednom pripadé se jednalo
o hrob nedospélého jedince, ktery mohl byt také muz-
ského pohlavi. Tento zavér potvrzuje i britva typu Rad-
zovce z hrobu 54/32 z této lokality, kterd v tomto hrobé
byla spolu s dykou pechierského typu (Furmdnek —
Mitas — Budavary 2016, 48, tab. XV: 12, 13). Jde tedy
o dalsi potvrzeni nazoru, Ze britvy typu Radzovce byly
typickym muzskym atributem.

Ponékud jiné vysledky byly publikovany z pohrebi-
sté pilinské kultury na madarské lokalité Salgétarjan-
Zagyvapalfalva. Z tohoto pohrebisté bylo zvefejnénych
nékolik bronzovych britev typu Radzovce i s antropolo-
gickym urc¢enim hrobti, v nichZ se nasly. Vysledky vSak
nebyly aZ tak jednoznacné jako v pripadé Radzovcu. Pét
britev pochazelo z hrobu pravdépodobné Zenskych,
a pouze jedna britva z hrobu jednozna¢né muzského
(Guba 2015, 174-175).

Dalsi britva se nasla na pohiebisti pilifiské kultury
v obci Tornala. TfebaZe ji schazi rukojet, da se fici, Ze
jedna se o variantu typu Grossmugl (Jockenhével 1971,
80). Byla v hrobé pravdépodobné muze s ditétem. Jina
britva typu .Grossmugl” byla na pohtrebisti Cinobana.
Také ta byla v hrobé pravdépodobné muZe s ditétem.
Mozno tedy sumarizovat, Ze na lokalitach piliniské kul-
tury na Slovensku byly britvy jen v muZskych hrobech
(tab. 32).

V Radzovcich se v hrobech kyjatické kultury nasly
dalsi dvé britvy. Obé byly v hrobech dospélych bez pres-
néjsiho rodového uréeni. Jedna z nich, z hrobu 684/73,
byla typologicky neidentifikovatelna. Druhd, z hrobu
633/72, byla jednobrita a naleZela k typu ,Herrnbau-
garten® (Jockenhdével 1971, 208, tab. 30: 401) datova-
nému do stupné H B1. Tato britva ma presnou analogii
v britveé ze Zarového pohiebisté v Milovicich na jiZni Mo-
ravé, ktera byla v jednozna¢né muzském hrobé (Jocken-
hével 1971, 209-210).

97-126

PINZETY

Jeden zlomek pinzety byl v hrobé 18/68 na pohiebisti
v obci Tornala, v némz byly pochované dvé pravdépo-
dobné Zeny a dvé déti. Tato skutecnost neumoziuje,
abychom se vyjadrili, jakda rodova skupina populace
bronzové pinzety pouzivala.

2.2. Diskuze

Na vSech trech pohtebistich (Radzovce, Tornala, Cino-
bana) se nasly desitky hrobti, v nichZ byli pochovani do-
spé€li spolu s détmi. Obzvlast zajimavé je to tam, kde
byly pochované bud Zeny spolu s détmi anebo déti s mi-
moradnou vybavou a s hrobovou konstrukci naro¢nou
na ¢as potrebny k jejimu budovani. Zaroven predpokla-
dame, Ze tyto hroby byly hroby mistnich elit. Pro pilin-
skou ¢ast pohrebisté v Radzovcich jsou to predevSim
hroby 216/69 (obr. 4, 5) a 746/73 (obr. 9, 10). Pro ¢ast
kyjatické kultury na tomto pohrebisti a pro pohtebisté
Tornala jsme takové hroby nevytipovali. Na pohrebisti
v obci Cinobana to byl jen hrob 220/12 (obr. 6, 7).

Mohutny kamenny piikrov hrobu 216/69 se objevil
jiz v hloubce 80 cm od povrchu. Pozdéji pri odkryvani
zietelné se rysujici obdélnikova hrobova jadma hrobu
evokovala hrobové jamy kostrovych hrobti otomanské
kultury a byla dosti hluboko zapus§téna do podloZi. Jeji
dno bylo v hloubce aZ 154 cm od povrchu, coZ bylo pod-
statné hloubéji neZ dna sousednich hrobu piliniské kul-
tury (obr. 4).

Hrob obsahoval pohieb Zeny a dvou déti. Dale to bylo
sedmnact keramickych nadob, véetné malé schema-
tizované prenosné picky. Z bronzovych predméta se
nasly dvé jehlice, dva prsteny, tfi srdcovité zavésky, ¢ili
jednoznac¢né vybava Zenskych hrobt, a bohaty pocet
miniaturnich bronzovych predméta: dlatko, bojova se-
kera, dyka (obr. 4). Je pravdépodobné, Ze Sperky v nor-
malni velikosti patfily pochované Zené, avSak miniatury
pravdépodobné patrily ditéti, asi chlapci, jehoZ posta-
veni v komunité bylo pravdépodobné dominantni.

Pred ¢asem jsme konstatovali, Ze tento hrob patri do
horizontu Radzovce 1 — stupenn B B2 (B C1) a spolu
s dal$imi, jiZ ne tak bohatymi hroby, naleZi mezi ,hroby
kolonist1®, ¢ili téch, ktefi prisli do Radzovct z jihu, vy-
budovali osadu a posléze zalozili i pohiebisté (Furmdnele
— Mitas 2010a, 93).

Radzovce PK Radzovce KK Cinobana Tornala
Infans
Juvenis 254/32
Muz a infans
Spise muz a infans 21/08 12/68

Muz 75/69; 249/70

11/31; 48/32; 54/32;
Spise muz
672/73

191/70; 391/70; 555/72;

Zena a infans

Spise Zena a infans

Zena

Spide Zena

Tab. 32. Ndlezy britev. —

Tab. 32. Finds of razors. Dospély

633/72; 684/73

Celkem 10

2 1 1

Legend: see Tab. 20.
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Dalsi mimofadné velky a mohutny kamenny prikrov
ohraniceny obvodovym kamennym véncem se v Radzov-
cich v prubéhu vyzkumu zacal rysovat v jizni ¢asti po-
hrebisté v hloubce okolo 90 cm. Pozdéji byl oznaceny
jako hrob 746/73. Vlastni pohifeb byl uloZeny v ka-
menné skrinnce. Dno hrobu bylo v hloubce az 239 cm
(obr. 8). Byl tedy podstatné hloubéji zahlouben nez
okolni hroby, které ho jednoznacéné respektovaly.

Hrob obsahoval pohfeb Zeny a ditéte. Dale to bylo
osm keramickych nadob a stifepy. Z bronzovych pred-
meéta se nasla jehlice a dyka (obr. 10). Je pravdépo-
dobné, Ze jehlice patrila pochované Zené&, avSak dyka
patrila urc¢ité ditéti, asi chlapci, jehoZ postaveni v ko-
munité bylo pravdépodobné dominantni.

Tento hrob patfi do subhorizontu Radzovce Illa -
prvni polovina stupné H Al (Furmdnek — Mitds 2010a,
95-96) a spolu s dalsimi, jiZ ne tak bohatymi hroby,
patri do obdobi, kdy doSlo k prolinani starych prvkt
(dozivajici pilinnska kultura) s novymi (vznikajici kyja-
ticka kultura).

Vyjimeény byl také jeden hrob na pohiebisti v Cino-
bani. Poc¢atky pochovavani jsou tam datovany do zavé-
recného obdobi piliriské kultury a pohrebisté se pak
pouZivalo po celou existenci kyjatické kultury. Byl to
hrob 220/12. Jeho mimoradné velky a mohutny ka-
menny prikrov (obr. 6) se zacal rysovat v jiZzni ¢asti po-
hrebisté pouze v hloubce okolo 20 cm. Pod nim byla
kamenna skrifika a v ni sedm keramickych nadob,
strepy, jehlice a bojova sekera. Dno hrobu bylo v hloub-
ce pouhych 53 cm od urovné povrchu, ale i tak byl ulo-
Zen hloubéji nez okolni hroby. Ke kamennému vénci
byly pftiloZené dalsi Zarové hroby.

Zvlastnost tohoto hrobu spoc¢iva v tom, Ze kromé toho,
Ze mél mimoradné naro¢nou hrobovou konstrukei, ob-
sahoval v kamenné skririce uloZzené keramické nadoby
a bronzové predmeéty. To by nebylo nic zvlastniho, ale po-
zoruhodné je, Ze v tomto hrobé bylo pochovano malé dité
pravdépodobné mistni elity, asi chlapec, a mélo v inven-
tari hrobu kromeé bojové sekery a keramiky jestée i jehlici
(obr. 7).

V zavéru budeme sumarizovat, jaké typy bronzovych
predmétt se v Zarovych hrobech jihovychodnich popel-
nicovych poli vyskytovaly v détskych, Zenskych a muz-
skych hrobech. Je pochopitelné, Ze tyto zavéry jsou
limitované ziskanym archeologickym materidlem a moz-
nostmi antropologickych analyz.

V détskych hrobech, vyjma hrobti mistnich elit, ne-
byly nastroje a zbrané. Kromé toho nebyly v détskych
hrobech piliiské kultury: nakréniky, spony a britvy.
V détskych hrobech kyjatické kultury nebyly zavésky
a britvy. Sporadicky se v détskych hrobech pilinské
kultury vyskytly vlasové kruhy a v hrobech kyjatické
kultury vlasové kruhy, spiralovité trubicky o praméru
mensim neZ 6 mm, spony a puklicky. Frekventované
byly v détskych hrobech piliriské kultury spiralovité tru-
bicky o praméru mensim neZ 6 mm, zavésky, jehlice,
knofliky, naramky a prsteny. V détskych hrobech kyja-
tické kultury byly frekventované jehlice a prsteny.

Témeér vSechny nastroje a zbrané byly v hrobech
muzu. Vyjimku predstavuji jehly a srpy. Jehly nebyly
v détskych hrobech. Byly v hrobech dospélych, hlavné
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Zen. Také prevazuji jejich nalezy v hrobech pilifiské kul-
tury nad nalezy z hrobt kyjatické kultury.

V jednoznac¢né Zenskych anebo pravdépodobné Zen-
skych, nékdy spolu s ditétem, bylo sedm srpti, coz pred-
stavuje 36,8 % z celkového poctu srpti v hrobech. Deset
bylo v hrobech dospélych — 52,6 % z celkového poctu
srpu v hrobech. V jednozna¢né muzskych hrobech srpy
nebyly. Jsou to tedy zjisténi, ktera nedovoluji vyslovit
jednoznac¢ny zaver, Ze by srpy byly typickym atributem
Zenskych hrobti.

V obdobi pilifiské kultury byly vlasové kruhy Zenskym
Sperkem. V nalezovych celcich kyjatické kultury se naSel
pouze jeden, a to v hrobé dospé€lého. Spiralovité trubicky
malého primeéru se nasly zejména v détskych a Zen-
skych hrobech piliniské kultury. V prostredi kyjatické
kultury se nasSly pouze tfi v hrobé dospélého. Zavésky
predstavuji jednoznac¢né Zensky Sperk. VSechny jejich
typy, vyjma zavésku typu DraZice, byly pouze v détskych
a Zenskych hrobech piliriské kultury. V Zenskych hro-
bech piliniské kultury se jehlice sice vyskytuji ¢asté&ji nez
v hrobech muzZskych, avSak neda se rici, Ze by jehlice
byla charakteristickym atributem Zenského hrobu. Po-
dobné konstatovani plati i pro jehlice kyjatické kultury.
Spony byly v obdobi pilifiské kultury jednozna¢né muz-
skym Sperkem, v obdobi kyjatické kultury byly ve vS§ech
druzich hrobt. Velké spiralovité trubic¢ky, povaZované
za soucasti nékterych typt spon, se nachazely vyluéné
v muZskych hrobech piliniské kultury. Knofliky a puk-
licky predstavuji méalo signifikantni soubor. Nebyly na-
lezeny v muZskych hrobech. Ze souboru lze tedy jen
konstatovat, Ze byly v détskych a Zenskych hrobech.

Na zakladé nalezti kruhového Sperku z obci Radzovce
a Cinobarna je moZno konstatovat, Ze tento druh Sperku
nebyl na obou studovanych pohrebistich ani vékove, ani
pohlavné signifikantni. Podstatné jina v8ak byla situace
na pohtebisti Tornala. Tam se zjistilo, Ze ani jeden kru-
hovy Sperk se nenasel v muZzském hrob¢€ a Ze naramky,
respektive naramenice, nosily vyluéné déti a Zeny. Co
se tyCe prstenti, lze konstatovat, Ze prsten byl vétSinou
détskym (divéim) a Zenskym Sperkem. U britev je situ-
ace jina. Na lokalitach pilinské kultury na Slovensku
byly britvy jen v muZskych hrobech.

Zaveér

PredloZena studie predstavuje dalsi syntézu predchaze-
jicich aktivit v oblasti antropologie a demografie popel-
nicovych poli na Slovensku a také jeden z prvych poku-
st o v€kovou a rodovou determinaci bronzovych pred-
meéta v Zzarovych hrobech z doby popelnicovych poli na
Slovensku. Prispiva téZ k lepSimu poznani pravéké spo-
le¢nosti v obdobi civilizace popelnicovych poli v celé
stredni Evropé.
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Summary

The Urnfield population in Slovakia can be characterised and its
demography studied through cooperation with anthropologists on
the basis of analyses of osteological material from large investigated
cremation cemeteries (Fig. 2).

The Urnfield civilisation in Europe essentially represents a uni-
form culture-historical unit. A total of three Urnfield cultural com-
plexes crystallised in Slovakia at the beginning of the Late Bronze
Age: the Middle Danube Urnfield complex, the Slovak branch of
the Lusatian culture and the Southeast Urnfield cultural complex.
Relevant for this article are anthropological analyses from Lusatian
culture cemeteries and from cemeteries of the western enclave of
the Southeast Urnfield culture (the Piliny and Kyjatice cultures).

A total of 993 anthropological analyses from the Lusatian culture
were published from the cremation cemeteries at Diviaky nad Nitri-
cou (Tab. 1), Krasna Ves (Tab. 2), Liptovsky Mikulas - OndrasSo-
va (Tab. 3), MikuSovce (Tab. 4), Rajec (Tab. 5), Tren¢in-Biskupice
(Tab. 6) Ziar nad Hronom (Tab. 7) and Zitavany-Knazice (Tab. 8).
A summary of the division of the anthropologically evaluated individ-
uals from these cemeteries into age groups is presented in Table 9 and
Diagram 1.

A total of 1,771 anthropological analyses exist from the Piliny
and Kyjatice cultures in Slovakia from the cremation cemeteries of
KosSice-Barca (Tab. 10), Radzovce (Tab. 11-13), Tornala (Tab. 14),
Dvorniky-Véelare (Tab. 15), Kyjatice (Tab. 16), Silica (Tab. 17) and
Cinobana (Tab. 18). These data are summarised in Table 19 and
Diagram 2.

The percentage of individuals who did not live past the age of
14 is graphically highlighted for both cultural groups: at Lusatian
culture sites (Diagram 3) and at sites of the Piliny and Kyjatice cul-
tures (Diagram 4). Diagrams 5 and 6 show the mean life span at
Lusatian culture sites and at sites of the western enclave of the
Southeast Urnfield culture.

The individual results and the summaries had nearly identical
values. This indicates that central European Urnfield civilisation
was homogenous not only from the perspective of archaeological
entities (technologies for producing pottery and metal artefacts;
material culture; settlement structures; artistic, cult religious, etc.
notions), but also from a demographic point of view.

It must be emphasised that there was in general a striking num-
ber of individuals that did not live to an adult age in the territory
of the Piliny and Kyjatice cultures (42.5 %). Nevertheless, this fig-
ure is distorted by the fact that 8.3 % of human remains were in-
determinable. The situation at Lusatian culture cemeteries was
also similar. The percentage of individuals who did not live to an
adult age was 41.7 %, though the percentage of individuals that
could not be determined was even higher (13.8 %).

It was already stated earlier (Furmdnek — Stloukal 1985, 139-
141) that the number, shape and decoration of vessels in positively
male graves did not differ at all from positively female graves. Dif-
ferences were observed among bronze industry.

The following section of the study provides an overview of the
age and gender of the deceased in graves with bronze artefacts from
four groups: Radzovce PK (Piliny culture), Radzovce KK (Kyjatice
culture), Cinobana, Tornala. Special attention was paid to graves
in which women were buried with children or which held children
with extraordinary furnishings and with a time-consuming grave
construction. At the same time, it is assumed that these graves
were those of the local elite. In the Piliny culture section of the
cemetery in Radzovce, this mainly concerns graves 216/69 (Fig.
4, 5) and 746/73 (Fig. 9, 10). Such graves were not selected for the
Kyjatice culture part at this cemetery in Radzovce and for Tornala.
At the cemetery in Cinobarna, it was grave 220/12 (Fig. 6, 7).

The types of bronze artefacts from cremation graves of the
Southeast Urnfield culture in children’s, female and male graves
were summarised. It is understandable that these conclusions are
limited by the obtained archaeological material and the possibilities
of anthropological analyses.
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With the exception of elite burials, children’s graves did not con-
tain tools and weapons. In addition, children’s graves of the Piliny
culture did not contain neck-rings, fibulae or razors. On the other
hand, pendants and razors were not found in Kyjatice culture chil-
dren’s graves.

Sporadically occurring in Piliny culture children’s graves were
hair rings, in Kyjatice culture graves hair rings, neck-rings, spiral
tubes with a diameter of less than 6 mm, fibulae, buttons and
small bosses.

Spiral tubes with a diameter of less than 6 mm occurred in
great numbers in Piliny culture children’s graves, and there were
also pendants, pins, buttons and bosses, bracelets and finger-
rings.

Pins and finger-rings were common finds in Kyjatice culture
children’s graves.

Nearly all of the tools and weapons were only in male graves.
Pins and sickles are an exception. Pins were not found in children’s
graves; they were part of the furnishings of adult graves, mainly
female. More pin finds were made in the graves of the Piliny culture
than in those of the Kyjatice culture.

Seven sickles, representing 36.8 % of the total number of sickles
in graves, were found in positive or probable female graves, some-
times along with a child. Sickles were not found in positively male
graves. Ten sickles were in adult graves — 52.6 % of the total num-
ber of sickles in graves. Hence, these are findings that do not per-
mit a conclusion that sickles were a typical attribute of female
graves.

Hair rings were an exclusively female ornament during the pe-
riod of the Piliny culture. Kyjatice culture assemblages contained
only one hair ring — in an adult grave.

Spiral tubes of a small diameter were found mainly in children’s
and female graves of the Piliny culture. In the Kyjatice culture en-
vironment, there were only three in an adult grave.

Pendants are typical female ornaments. All of their types, with
the exceptions of Drazice-type pendants, were found exclusively in
children’s and female graves of the Piliny culture.

Although pins occurred in female graves of the Piliny culture
more frequently than in male graves, it cannot be said that pins
were a characteristic attribute of female burials. The same holds
true for pins of the Kyjatice culture.

In the period of the Piliny culture, fibulae were a clearly male
ornament, while in the period of the Kyjatice culture they appeared
in all types of graves. Large spiral tubes, regarded as parts of cer-
tain types of fibulae, were found exclusively in male graves of the
Piliny culture.

Buttons and bosses represent an assemblage of low signifi-
cance. All that can be said is that they appeared in children’s and
women’s graves. They were not found in male graves.

Based on the finds of ring ornaments from Radzovce and
Cinobana, it can be observed that this type of ornament had nei-
ther age nor gender significance. However, the situation was sub-
stantially different at the cemetery in Tornala, where not a single
ring ornament was found in a male grave and that bracelets were
worn exclusively by children and women.

It can be assumed with a high degree of probability that finger-
rings were mostly an ornament for young girls and women.

The situation is different with razors, which were found only in
male graves at Piliny culture sites in Slovakia. Two razors were
found in Kyjatice culture graves at the cemetery in Radzovce, both
belonging to adults.

The presented study is another synthesis of earlier activities in
the field of Urnfield anthropology and demography in Slovakia and
also represents one of the first attempts at an age and gender de-
termination of bronze artefacts in cremation graves from the Urn-
field period in Slovakia. As such, it contributes to a better under-
standing of prehistoric society in the period of the Urnfield civili-
sation in the whole of central Europe.

English by David Gaul
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