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Aleksandra Pankiewicz: Pottery at the Borderland. Southern influences in Silesia and Lesser
Poland in the 9" and 10" century. Yellow Point Publications, Wroctaw 2020. ISBN 978-83-950
094-3-3. 462 str.

Aleksandra Pankiewicz se dlouhodobé zabyva keramikou i dal§imi slozkami rané¢ stfedovéké
materialn{ kultury na tdzemi Slezska a Malopolska. Jednim z poslednich vystupi jejtho vyzkumu je
dvoujazy¢na monografie Pottery at the Borderland / Ceramika na pograniczu. Neméla by uniknout
pozornosti ¢eskych archeologi, nebot hlavnim z proponovanych cild knihy je poznani kulturnich
kontaktd mezi jizni &4sti dnesniho Polska a Moravou, resp. Cechami, a to predeviim na zdklad&
keramiky a jejtho nadregiondlniho srovndvéani. Vysledky svého vyzkumu autorka predstavila na
179 stranach anglického (resp. 132 strandch polského) textu, 52 kresebnych tabulkach a dvou ma-
pach. Vychodiskem jeji prace se stalo vyhodnoceni keramiky z hradiska v Gilowé, kde byly jiz diive
rozpoznany vyrazné jizni vlivy (K. Jaworski, P. Rze7znik). Tématem se autorka zabyvala jiz ve své
predchazejici monografii (Pankiewicz 2012), ta vSak byla vic analytickd a zaméfend na typologicky
a technologicky rozbor keramiky z jizntho Slezska. Aktudln{ dilo na zminénou studii sice navazuje,
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ho geografického rdamce, a predevsim vyvodit ze ziskanych poznatki hlubsi a komplexné&jsi histo-
rické zavéry.

V tvodnich kapitoldch (kap. 2-5) charakterizuje Pankiewicz keramiku v jednotlivych regionech,
které mezi sebou ddle srovnava: Horn{ Slezsko, Malopolsko, Morava, Cechy. Cinf tak sice prede-
v§im na zdkladé dosavadn{ literatury, predmét svého zajmu vSak dobie znd z autopsie. Na zakladé
zjisténych poznatki prechazi v nasledujicich kapitolach k diskusi o moravskych (kap. 6 a 8), resp.
Ceskych (kap. 7 a 9) ,,vlivech® rozpoznatelnych na keramice ze Slezska a Malopolska. Keramiku
nasledné propojuje s nekeramickymi nalezy (zv14sté jezdeckou vystroji, zbranémi a ¢aste¢né i Sper-
kem) a pokousi se zjistit intenzitu téchto ,,vliva“ a zakotvit je v ¢ase a prostoru (kap. 10 a 11). Ne-
pusobily totiz v celém zdjmovém tizemi a po celou dobu stejné, ale byly zna¢né heterogenni. Silné
moravské ,,vlivy“ 1ze rozpoznat predevs$im na hradiskiach Giléw a Niemcza, odkud zndme i nejstarsi
polské stfedoveéké inhumace, ¢i na Krakovsku. Komplikovanéjsi nez geografické urceni je Casové
zatazeni moravskych ,,vlivi®, protoze artefakty ptivodem z Moravy patii k tém chronologicky cit-
v kombinaci s aplikaci uddlostn{ historie vést k argumentaci kruhem. I presto si autorka v§ima urci-
tych chronologickych nesrovnalosti, kdyz nevylucuje pisobeni velkomoravskych ,,vlivi*“ v Polsku
po celé 10. stol., tedy i po zaniku Velké Moravy, jak je datovdn konvenéni historiografii. V této
souvislosti nutno poznamenat, Ze ¢eskd archeologie méni v posledni dobé svij pohled na datovani
velkomoravské hmotné kultury, kdyZ se vraci k pivodnim zavérum koryfeji moravské archeologie
V. Hrubého a B. Dostdla, ktefi predpoklddali jeji vyznivan{ az nékdy okolo poloviny 10. stol. (Ma-
chdcek — Dresler — Prichystalovd 2018). Chronologicka diskrepance mezi nédlezy z Polska a Mora-
vy tak ¢aste¢né mizi. Mladsi ceské vlivy, které by mély byt o poznan{ slabsi, se omezuji na Slezsko
a tradicné se spojuji s hradiskem Niemcza opevnéném drevohlinitou fortifikaci s ¢elni kamennou
zdi; Pankiewicz zde nachdzi i ,,prazskou* keramiku s kalichovitymi okraji.
and Lesser Poland with Moravia and Bohemia against the background of the cultural landscape of
southern Polish territories in the 9" and the 10™ century* se autorka pokousi vysvétlit sva archeolo-
gicka zjisténi a zasadit je do SirStho kontextu. V interpretacich laviruje mezi dvéma p6ly — na jedné
strané vysvétluje podobnosti materidlni kultury obecnymi tendencemi, které shodné pusobily na Si-
rokych slovanskych tzemich, a zv1asté v sousedicich regionech, na stran¢ druhé dava urcité enklavy
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s mimoradné silnymi jiznimi ,,vlivy®, jako tfeba Giléw nebo Niemcza ¢i tizemi v predpoli Morav-
ské brany a Krakovsko, do spojitosti se zcela konkrétnimi historickymi jevy. UvaZuje napt. o mo-
ravskych posadkach, které zde zajiStovaly vybér tributi ¢i kontrolovaly dalkové trasy, a predevsim
obchod s otroky, coz je v souladu s nazory dal$ich polskych badatelt (napt. MoZdzioch 2016, 147).
Podle alternativni hypotézy sem mohli po pddu Velké Moravy pfijit moravsti exulanti, mezi nimiz
byli i rizni femeslnici, napt. hrnéifi, ktefi v Krakové zacali vyrabét keramiku stylové podobnou hrn-
¢iné z Pohanska u Breclavi ¢i Nitry. Pankiewicz nechce spojovat ony ,,vlivy* s politickou podiizenos-
ti jihopolského regionu Velké Moravé &i premyslovskym Cechdm, jak o tom uvaZzovala &ist pol-
skych badateld na zakladé nékterych pisemnosti, napf. Zivota sv. Metodgje &i tzv. zakladaci listiny
prazského biskupstvi (1086). Takové vysvétleni ji pripada piili§ prvoplanové, pricemz podotyka, Ze
keramika je lokdlnim produktem, ktery byva nezavisly na politickych vlivech (str. 146).

V zéavéru (kap. 13) autorka shrnuje své nazory. Znovu odmitd vyvozovat z podobnosti materidlni
kultury politickou zdvislost a pracuje s pomérné¢ ambivalentnim konceptem ,,dlouhodobych kultur-
nich kontaktti mezi Malopolskem a Moravou ¢i Slovenskem, které trvajii v 9. stol.”.

Kniha je doplnéna obsdhlou obrazovou prilohou, ktera pretiskuje jiz difve publikované kresby
keramiky z rtznych pojednavanych regiond, pficemz jsou pro publikaci vybrany nejen typické
exemplare, ale predevsim tvary a vyzdobné motivy, které maji dokladat nadregiondlni vztahy. Lze
konstatovat, Ze n€které vyobrazené nadoby z navzdjem zna¢né vzdalenych lokalit vykazuji na prvni
pohled ndpadnou podobnost — napt. keramika z Krakovska (fig. 49, 50) a Pohanska u Breclavi (fig. 15)
¢i keramika s kalichovitymi okraji z hradiska Niemcza (fig. 44) a z Prazské kotliny (fig. 24). Je vSak
otdzkou, jak mdme tuto podobnost definovat a jak ohodnotit jeji plauzibilitu pro fesSeni obecnéjsich
otazek. Tato problematika neni v knize feSena. Postrdddm zde metodologickou kapitolu, kde by se
nastinéné otazky zevrubné diskutovaly. Ztistadvame tak odkazani jen na apriorni a nevysloveny pred-
poklad, Ze keramika, kterd vizudlné vypada na obrazovych tabulkdch podobné, je podobnd i ve sku-
tecnosti a Ze tato vizudlni podobnost doklada vzajemné kulturni, piip. politické vztahy mezi regiony.
V textu bohuZel chybéji kvantitativni udaje, takZe nevime, jak velky podil z celkového mnoZstvi
nélezt tvori ona ,,podobnd* keramika.

Pokud bychom méli aplikovanou vyzkumnou metodu néjak definovat, pak to bude asi ona tra-
di¢ni ,,vlivologie* — tedy pfistup, pti kterém se na zdklad€ poucené empirie odhaduje mira podob-
nosti mezi artefakty z riznych regiont, a tim se davaji do souvislosti. Nelze fici, Ze by tento postup
automaticky prinasSel chybné zavéry, je vSak znacné subjektivni a tézko verifikovatelny. V ptipadé
A. Pankiewicz to v§ak nemusi byt problém, protoZe tato badatelka je s artefakty ze zdjmového uzemi
davérné obezndmena a problematice se systematicky vénuje cely svij profesni Zivot.

Knihu lze celkové hodnotit jako dileZity piispévek k pozndvani socidlnich procesu, které pro-
bihaly ve stfedovychodni Evropé v raném stfedovéku a nakonec vedly ke vzniku zdejs$i kulturni
krajiny. Pokud jsou publikované zavéry spravné, byla hnacim motorem téchto zmén Velka Morava
a pozdg&ji v mensi mite i pfemyslovské Cechy, prestoZe nemusely regionu nutné dominovat i poli-
ticky ¢i vojensky. A. Pankiewicz své poznatky shrnula v zavéru své knihy lakonicky ,,areas of the
southern Polish territory ... somehow culturally heaeded southwards.*

Jiri Machacek
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Lumir Polacek et al.: Mikulcice 900. Atlas velkomoravské aglomerace. Archeologicky ustav
AV CR, Brno 2021, ISBN 978-80-7524-044-6. 215 str.

Ucelem atlasu, souvisejictho s webovou aplikaci ,,Virtudlni védecky model velkomoravskych
Mikul¢ic®, je podle autorl ,,umoZnit Siroké vetejnosti vhled do slozité, dlouhodobé zkoumané proble-
matiky velkomoravské centrdlni aglomerace Mikul¢ice-Kopcany* (str. 7). Pro §irsi vefejnost vysli
tiskem velmi dobre zpracovani privodci (Poldcek 2006; 2016; Ldtkova 2019; Hladik et al. 2020)
a atlas svym formatem i zaméfenim je uréen predevsim pro odbornou veftejnost. Jeho vyznam mize
byt docenén v budoucnosti, pokud soucasné elektronické zdroje nebudou jizZ piistupné.

Prvni ¢ast je vénovana zdzemi, které bylo sledovano do vzdalenosti 10 km a rozdéleno do tif z6n,
pri¢emzZ prvni zéna je okrajem aglomerace, druhd nejblizsi hospodarské zazemi a tfeti jiZ jen okrajova
¢ast zdzemi ve vzdélenosti 7-10 km. Sideln{ sit je vyznacena na soucasnych mapéch zasahujicich
az na Slovensko. Jako doplnék jsou prilozeny historické mapy prvniho, druhého i tfetiho vojenského
mapovani. Ddle jsou textem i vyobrazenimi publikovany zakladni vysledky nékterych archeologic-
kych vyzkumi v zazem{ (Mikul&ice-Panské, Mikul¢ice-Podbiezniky, Mikul¢ice-Podsedky, Josefov-
Zihumenica, Muténice-Zbrod a Skalica-Kopecnica). U pohrebisté PruSanky—Podsedky I byl opraven
star$i ndzor na existenci zarovych hrobd, které se neprokdzaly, a u pohtebisté Prusanky—Podsedky IT
a Mikul¢ice—Panské byla nazna¢ena moznost kontinuity pohtbivani mezi 9. a 11. stol. Zvlastni po-
zornost je vénovana sidelnimu komplexu u kostela sv. Margity v Kopcanech, situovaného u cesty
sméfujici k brané akropole. Dnesni stav pozndni dovoluje stanovit po¢atky osidleni v téchto mistech
do 9. stol. v podobé sidlisté s pohrebistém, které jsou interpretovany jako poztstatky strazni osady.
Pozdéji byl v blizkosti zaloZen dvorec a velkomoravsky kostel v podstaté stojici dodnes. Na okraji
centrdlni aglomerace byvalo také sidlisté a nékolik hrobt v poloze Mikuléice-Trapikov, zkoumané
v souvislosti s budovdnim nové vyzkumové zdkladny.

Druha ¢ast pojednava o hradisti Mikul¢ice-Valy a jeho vyzkumu v letech 1954-2020. Z divodi
sjednoceni terminologie je aredl rozdélen na vlastni hrad sklddajici se z akropole a predhradi, pod-
hradi neboli suburbia, a navazujictho zdzemi. Akropole je vymezena dobre viditelnym valem, ktery
je pozustatkem hradby z pokroc¢ilého 9. stoleti. Severni ¢ast akropole byla zastavéna sidlistém, kos-
tely, paldcem a specializovanymi dilnami, kdeZto jizni ¢asti, zvané Dolni Valy, byla vénovéna jen
mald pozornost. Z jiné publikace (Poldcek 2016, 124—125) je predbéZné znamo, Ze geofyzikalni
pruzkum zde dolozil pravidelnou zdstavbu ovéfenou terénnim vyzkumem, coZ lze povazovat za je-
den z nejvyznamnéjsich poznatkd z posledni doby. Na nékolika mapéch jsou uvedeny ndlezy z pra-
véku od mezolitu po dobu laténskou a z obdobi predvelkomoravského (8. stol.), velkomoravského
(9. stol.), povelkomoravského (10. — prvni polovina 11. stol), mladohradistniho (polovina 11. polo-
vina 13. stol.) a také z pozdéjsiho stfedovéku a novoveku. Z hlediska evidence je piinosem Cast
vénovand textim a mapam jednotlivych zkoumanych ploch.

Vysledky vyzkumu objektd, hrobt a dalSich kontextd obsahuje tieti ¢ast atlasu. Témér 70 let
trvajici vyzkum je rozdélen do tif etap, a to velkoplo$ny vyzkum v letech 1954-1992, etapa sou-
stavného zpracovani v letech 1992-2003 a etapa pramenného zpracovani a verifikace od roku 2004
dodnes. Je zde uvedeno kritické zpochybnéni existence prvniho, jedendctého a ¢astecné i dvanictého
kostela i vysledky revizniho vyzkumu kosteld, u nichZ nékteré (2. a 3.) jsou datovany jiz pied polo-
vinu 9. stol., kdeZto ostatn{ azZ do posledni tietiny 9., pripadné i poc¢étku 10. stoleti. Je zde uvedena
i jakasi hypotéza, Ze chudsi pohtebisté patii dozivajici zchudl€ aristokracii, jejiz verifikace by byla
asi velmi problematickd. Smér dalsiho badan{ nastinuje tvrzeni, Ze ,,vzdjemna souvislost zistane do
doby detailniho zpracovani vSech hrobovych celkl nejasna‘ (str. 95). Na dalSich strankach jsou tex-
tem, plany a ortofotografiemi dokumentovany vysledky vyzkumu jednotlivych kosteld, doplnéné
charakteristikou hibitovt i ukazkou atraktivnich ndlez. V podstaté se jednd o publikaci hlavnich
poznatkd z revizniho vyzkumu v letech 2008-2013. V této souvislosti je prekvapujici pozndmka,
Ze ,,Casové podminky vyzkumu byly uréovany harmonogramem stavebnich pract, resp. podminkami
odpovidajictho opera¢niho programu, z néhoz se hradily finan¢ni ndklady projektu ... tempo praci
z hlediska potieb rfadného archeologického vyzkumu (bylo) zcela nepfimérené (str. 93). Je z toho

patrné, Ze tak jako v 50.—60. letech 20. stol. byly podminky archeologického vyzkumu uréovany
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ijinym neZ védeckym zdjmem. Je tfeba priznat, Ze podle zverejnéné dokumentace byl revizni vyzkum
proveden s velikou peclivosti.

Ve Ctvrté ¢asti autoti predstavili ukazky evidence a odborného zpracovéni dislokace nékterych
artefaktll vyjadfené na mapach. Koncentrace Zernovi u bran bude kromé piedstaveného vysvétleni
(sekundarni pouZiti jako stavebniho materidlu, zatéZe, zamérnd likvidace, boj) vyzadovat ovéreni
téchto nastinénych hypotéz. Nepiilis cetné je zeméde€lské naradi, pricemz srpy se nasly jen v deviti
hrobech. Koncentrace seker u tif bran je vysvétlovana bojovou aktivitou v téchto mistech pfi zdniku
hradisté. Sekerovité hrivny se nachdzely po celém aredlu, ale jejich koncentrace na vnitini strané
dvou bran na akropoli mohla souviset s funkci platidla pii obchodu v t&chto mistech. RemesInické
ndstroje pro praci s dfevem i kovem jsou dokladem této ¢innosti nejen na predhradi a podhradi, ale
i na akropoli. Za pozornost stoji koncentrace tyglikti v malé sondé na Dolnich Valech, kterd pravdé-
podobné signalizuje ¢innost v tomto zatim mélo zkoumaném arealu. Zeleznd kovani rakvi, zlaté arte-
fakty, mece, ostruhy, sekery a gombiky indikuji pfitomnost elit a naznacuji také rozdilnosti v pohteb-
nim ritu. Napr. u dvouapsidové rotundy nebyly nalezeny Zadné rakve s Zeleznym kovanim. Skute¢nost,
Ze ze 104 zlatych artefaktd nalezenych na akropoli byly jen dva mimo hroby, svéd¢i o tom, jak pro-
blematické by bylo bez téchto hrobovych nalezl stanovit pritomnost elit.

Pomérné Casto se v textu setkdme se slovem ,,bohuZel* jako projevem litosti nad tim, co vyzkumy
v 50.-60. letech 20. stol. nezjistily a co by dnes$ni vyzkum pfi svych moZnostech zjistil. Povzdech je
to jisté opravnény, ale méli bychom si uvédomit, Ze tehdejs$i moznosti byly jiné nez dnesni, ke kte-
rym dospély postupné dalsi dvé generace archeologii. Ostatné kdovi, co budou fikat archeologové
za Sedesit let.

Po strance grafické byl pro atlas zvolen vétsi format umoztiujici publikaci podrobnéjsich plant,
map i fotografii. Problémem je hibetni Sev, ktery nelitostné rozd€li fotografii nebo plan na dvé ¢asti.
U map zobrazujicich zdzemi i historickych map je to pochopitelné, protoZe jinak by nebyly citelné.
U ortofotomap kosteli je to jiz zbyte¢né, a navic tyto mapy jsou zde publikovany dvakrat. Radé&ji
mohly byt ve vétsim formatu zobrazeny planky okoli a uSetfené misto zaplnéno textem nebo dopliiu-
jicimi obrazky. Vyobrazené exkluzivni ndlezy s vysvétlujicim textem jsou dopliikem této reprezen-
tativni publikace. Z néjakého diivodu zde chybi rekonstruovany relikviar z hrobu u tetiho kostela
(Kavdnova 2014).

Zvetejnovani vysledkl archeologického vyzkumu v lokalité Mikul¢ice-Valy véetné zdzem{ do-
znalo v poslednich letech mnoho dspéchd, jejichz soucasti je i atlas. BohuZel verejnosti je stale dluzna
celkova muzejni expozice, kterd byla pfti rekonstrukci budovy zruSena a dodnes nenf nahrazena.

Josef Unger
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Publikace polského historika zabyvajictho se problematikou hrdelniho prdva, popravéich mist,
katli a magie je vénovana zvlastnimu fenoménu rozsitenému v 16. az 18. stoleti na severni Moravé
a ve Slezsku mezi Olomouci a Opavou. V dané dobé byla na zijmovém tzemi rozsirena a ufednimi
dokumenty popséana rada pifpadul, kdy na téle zemrelych byly pozorovany urcité zmény posouzené
jako doklady ocarovani mrtvoly, kterd oZivla a jako duch zle ptisobila na obyvatele. Kromé toho
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mohla nakazit i dal§f zemfelé, ktefi potom mohli déle negativng pasobit. Uzemi, nazyvané ndkdy
jako krajina ¢arodéjnic, mélo svoje specifika, jako jsou hornatost, zalesnéni a Spatnd dostupnost.
Sviij vyznam zde mély i ndbozenské poméry, i kdyz obétmi magie byli jak katolici, tak protestanté.
Na obavich obyvatelstva se podepsaly také klimatické zmény, oznacované jako mald doba ledova.
Téla zemtelych oznacend jako o¢arovand byla pod dohledem cirkve i svétské vrchnosti likvidovdna
stanovenym ritudlnim postupem. Popsané situace umoziuji nejen nahlédnout do dusevnich a duchov-
nich predstav obyvatelstva, ale i do pravniho porddku a pohtebniho ritu ¢i zachdzeni s tély zemrte-
Iych. Autor na zdkladé soustavného studia pisemnych prament uloZenych v jednadvaceti polskych,
¢eskych, rakouskych a némeckych archivech i dukladného studia literatury popsal tento asi 150 let
trvajici fenomén a zasadil jej do SirStho evropského kontextu.

Cely proces zacinal zpravidla tak, Ze po smrti osoby, kterd se vymykala z rdmce spole¢nosti, lidé
zacali sledovat zvlastni negativni tkazy, n€kdy i sexudlniho charakteru. Napft. roku 1734 vlozil duch
ve dvé hodiny v noci do rukou ¢tytiasedesatileté vdovy ledovy muZzsky td, nebo jiny dvaapadesati-
lety muz dosvédcil, Ze duch pfisel k nému v podobé nahé Zeny. Jind Zena zase svédcila o tom, Ze ve
snu prisli k ni dva mnisi a jeden z nich byl od pasu doli nahy. Jindy nahy duch chtél Zenu libat.
VétSinou vSak byl utisk charakterizovédn jen vSeobecné. Déle lidé zacali pozorovat mensi dojivost
krav, vyskyt ¢erného kocoura nebo kozla a podobné. Nékdy se strach vystupiioval az do davové hys-
terie, jako napt. ve Svobodnych Hefmanicich, kde roku 1754 nékteii obyvatelé, predev§im Zeny,
déti a staif, opustili misto, odesli do sousednich vsi a doma ztstali jen mladf a silni muzi.

Duchovni spravce, obvykle na prani obyvatel, pozadal olomouckou biskupskou konzistor o radu,
jak postupovat. Komise sestavajici z duchovnich, dfednika i znalct mediciny (Casto katti), vytvore-
nd podle stanoviska konzistore, vyslechla svédky a posoudila télo, které (pokud bylo jiZ pohtbeno)
bylo hrobnikem exhumovéno. V piipad€, Ze komise zjistila nékteré priznaky ocCarovani (absence
posmrtné ztuhlosti, pfi nafiznuti zjiSténa krev apod.), bylo natizeno télo odstranit ze htbitova, predat
katovi, ktery je musel na hranicich katastru zlikvidovat, nej¢astéji kremaci. VSe bylo peclivé doku-
mentovano. Pokud to nestacilo, byly otvirany dalsi hroby a na mrtvolach hledany piiznaky ocaro-
véani. Ve Svobodnych Hefmanicich tak bylo spdleno na dvacet tél muzd, Zen i déti, coz byl ziejmé
pripad, ktery v letech 1755 a 1756 vedl cisafovnu Marii Terezii k vydani natizeni sméftujicich proti
témto projevim magie.

Jiz Andrew Reynolds v publikaci o zvlasStnich pohrbech v Anglii poukazoval na malou pozornost,
kterd je vénovana souvztaznosti pisemnych prament a archeologického materialu (Reynolds 2009,
3). Pawet Duma v knize o necistych zemrelych napsal: ,,zainteresowania polskiej archeologii histo-
rycznej marginalnie zajmowatly si¢ kwestiag pochéwkow i nie docenialy potencjatu badawczego
tkwiacego w tej grupie znalezisk. Stereotypowe poglady na ten temat biora si¢ z nieznajomosci
Zrédet pisanych® (Duma 2015, 5). JelikoZ Daniel Wojtucki podrobné popisuje uredni dokumenty
souvisejici s pripady magie mrtvych t€l a v mnoha piipadech je piimo preklada z némciny, mohou
byt podkladem pro interpretaci archeologicky objevenych situaci souvisejicich s pohtebnim ritem
a zachdzeni s tély zemfelych ve stfedoveku i novoveéku.

Z hrobu po vyjmutf téla posmrtné odsouzeného jedince byvala odvezena i hlina a misto zaplné-
no kameny jako desinfekce proti necistym silam. Postizeny neboZztik musel byt odstranén ze hbito-
va mimo obvykly vstup, vybouranou dirou ve zdi, piipadné i pod zdi, né¢kdy prehozenim pres zed'.
Kdyz roku 1592 v Hornim BeneSové zemfel predstaveny obce Johann Kunze, byl pohtben v krypté
piimo v kostele napravo od oltdfe. ProtoZe jeho duch atakoval obyvatele, vynutili si i pfes nesouhlas
duchovniho spravce otevieni nejen hrobu Kunzeho, ale i hrobt dalsich, v nichz byly zjistény priro-
zené stopy rozkladu, jen Kunzeho télo bylo svézi. KdyZ mu do pravé ruky vlozili kyj, uchopil jej,
otevrel oc¢i, pohnul hlavou a pfi nafiznuti z téla vytekla krev. T¢lo bylo exhumovéno a kat je vyvezl
otvorem vybouranym ve zdi kostela na misto zvané Schinder-Anger, kde je spélil a popel rozptylil
do teky. Misto hrobky v kostele bylo zasypano kamenim, aby tam jiZ nikdo nemohl byt pohtben.
Tento piipad vedl k dal$im exhumacim a kremacim. Pozoruhodné jsou tdaje o pohibu jedné slu-
Zebné z domu Kunzeho, kterd byla pohibena podle obvyklého zpiisobu, ale do rakve ji byl vloZen
hreb z kola, stiibrny gros, slaménd metla a mezi bradu a prsa svazek Cerstvé travy. Nepomohlo to,
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a tak kdyz se zjistilo, Ze mrtva trdvu snédla a jeji télo nevykazuje znamky rozkladu, byla spélena
a popel odstran&n do feky. V jiném zdokumentovaném piipadu z roku 1595 ze vsi Witkéw Slaski je
popséno, Ze téla dvou podezrelych zemfelych byla aZ do doby, neZ bylo rozhodnuto o jejich osudu,
obrécena tvari dolu, pod jazyk jim vloZena mince, tsta zacpana kameny a ovdzana tak, aby mince
nevypadly. Rakve byly povéSeny nad zemi do doby spdlen.

Je zi'ejmé, Ze stopy po bouran{ zdiva hibitova a nékdy i kostela, stejné jako zasypani hrobd kame-
nim, obracena poloha mrtvoly, mince a kameny v tstech, nebo hieb v hrobu, mohou byt pfi archeo-
logickém vyzkumu objeveny. Jako ,.desinfekéni* prostedek proti ocarovani byvalo nékdy pouZito
véapno k zasypani hrobu, jako v Libavé roku 1708 nebo v Novych Oldiavkach roku 1728. Mince
v ustech podezielych jedinct nasvédCuji pouZiti tohoto prostiedku pfi zvlastnim pohibu. Naskyta
se tak mozZnost interpretace pomérné Castého jevu zjisStovaného pii archeologickych vyzkumech
a oznacovaného jako obolus mrtvych. Po likvidaci téla kremaci a odstranénim popela do vodniho
toku, coz byl obvykly a standardizovany postup, bychom jen tézko hledali archeologicky dokumen-
tované stopy, ale existovala celd fada variant. Archeologicky zachytitelny by byl piipad z roku 1678:
télo zemr'elé Zeny transportovali na popravisté, kde je kat vlozil rozsekané do pivniho sudu ve vyko-
pané jamé, zalil vodou s vdpnem a vSe zasypal hlinou. Podobné bylo naloZeno s télem dcery mly-
nére ze Staré Rudné, které kat za honorar 19 tolard roku 1702 vhodil do jamy na hranicich Starého
Meésta a Véclavova a vSe zalil vapnem a vodou. Stalo se vSak, napiiklad roku 1719 v Nové Rudné,
Ze obyvatelé necekali a v noci sami pohibili télo na hranicich obce a zasypali je vapnem, stejné jako
roku 1732 v Razové, kde vSe vytidil mistni hrobnik. Rozhodné v téchto pripadech usetfili.

Mistem dodate¢ného pohibu nemusely byt vZdy hranice mezi obcemi, ale napt. i mrchovisté,
jako u mlyna Markl u Staré Vody, nebo popravisté. Pisemnymi prameny je dokonce dokumentovan
pohteb téla sebevrazedkyné, které byla odtata hlava, u hustopec¢ské Sibenice roku 1682. V nékterych
ptipadech mohlo byt nespalené télo pohtbeno na hranicich obce. Dokumentovany je ptipad ze vsi
Javoricko u Olomouce, kde rozétvrcené télo sebevraha bylo pohbeno na hranicich. Na misté zabil
kat i koné. Spolu s lidskymi pozistatky byvalo likvidovano i naradi pouzité pfi exhumaci, jezZ se
miuiZe objevit mezi archeologickymi ndlezy. Znamy jsou i pripady, kdy télo sebevraha bylo pohibeno
pfimo na mistd sebevrazdy, jako roku 1587 mezi Swidnici a Dolni Bystrzyci. Roku 1667 duchovni
naridil sedlakovi ze Sedmi Dvorti u Moravského Berouna, aby ¢tyfmésiéni dit€ pohrbil u své used-
losti. TakZe pti dokumentaci lidskych pozustatki, nékdy ohlasenych policii nebo archeologicky do-
kumentovanych, je z hlediska interpretace dilezité zaznamenat piesné misto nalezu.

Uvedené priklady, které jsou jen ilustraénim vybérem z peclivé dokumentovanych projevi
-magie posthumy‘* shromazdénych Danielem Wojtuckim, popisuji tento jev na geograficky vymeze-
ném Uzemi osidleném némecky mluvicim obyvatelstvem. Vime o nich, protoZe vse bylo provedeno
v souladu s tehdy platnymi zdkony a dikladné dokumentovéano. Vira v ozivlé mrtvé byla samozrejmé
roz$itena i na dal$im dzemi, kde se mluvilo moravskymi narecimi, ale nemdme o nich tolik zprav,
protoZe nebyla takova vile presné dodrzovat stanovené predpisy a strach z ozivlych mrtvol nepre-
rastal v davovou hysterii, ale zlstaval pod hladinou zajmu cirkve a vrchnosti. Pfesto i na hibitovech
mimo Slezska a severni Moravy mohou byt doklady ,,magie posthumy* archeologicky zachyceny.
Problémy s oZivlymi mrtvolami, které v pisemnych pramenech 16. az 18. stol. vystupuji pod rizny-
mi ndzvy (Geist, Gespenst, Poltergeist, Alb, Wampir), se zacaly vyskytovat jiZ v Casném stfedovéku
po prechodu od kremace k inhumaci, ale jejich odraz v pisemnych pramenech mame az z mnohem
pozdéjsi doby, napt. v Neplachové kronice z 14. stoleti. Teprve vétsi mnoZstvi pisemnych prament
od 16. stol. ndm umoziuje hlubsi pochopeni tohoto jevu.

Josef Unger
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